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1 JOHDANTO

1.1 Aiheenvalinta

Aiheenvalintaani vaikutti ennen kaikkea kiinnosteilks ymparistéasioihin ja
matkailun ymparistdvaikutuksiin. Alueen valintaamopestaan vaikutti kiinnostukseni
luontomatkailuun ja se, ettda olen itse ollut s#tari Pohjois-Tansanian
kansallispuistoissa vuonna 1997 ja olen siita &hdllut kiinnostunut alueesta.

1.2 Tutkimusongelma ja tutkimuksen tavoitteet

Tyoni tutkimusongelmana on selvittdd, kuinka mdtkavaikuttaa ymparistéon
Serengeti - Masai Maran ekosysteemissa. Lisdksoittagna on yrittda l0ytaa
vastauksia matkailun tuottamiin ongelmiin ja tutkimiten matkailun haitallisia
ymparistovaikutuksia kyseisella alueella voitaisuhentaa seké erityisesti, miten
yksittdinen alueella vieraileva matkailija voisiikattaa Ita-Afrikan safarimatkailun
kestavyyteen. Tarkoituksenani on myods selvittadlareksi matkailun tulevaisuus on
alueella muodostumassa ja miten matkailua voitalshittaa alueella tulevaisuudessa
kestavampaan suuntaan.

1.3 Aiheen rajaus ja nakdkulma

Rajaan aiheeni koskemaan matkailun ymparistovadsiduSerengetin-Masai Maran
ekosysteemissd, joka kasittda Serengetin kansafiism Pohjois-Tansaniassa ja
Masai Maran kansallisen suojelualueen Etela-Keaiad&ikutusten tarkastelussa
kiinnitan huomioni paikalliselle ymparistélle matkesta seuraaviin vaikutuksiin sekéa
ulkomaisten matkailuyritysten osaan niiden tuottessa.

1.4 Aikaisemmat tutkimukset



Ymparistotieteen dosentti Olli Marttilalta on ilmgsyt vuoden 2003 lopulla
Tansanian suojelualueita kasitteleva palkittu t&wsiri Savanni, jonka aineistoa
keratessdan Marttila tyoskenteli vuoden TAWIRI:naifzanian Wildlife Research
Institute) tutkijana ja teki kenttatyotd Tansansassleos keskittyy Tansanian
kansallispuistoihin  ja muihin  suojelualueisiin, &nt valtavaan Selousin
riistansuojelualueeseen maan eteldosassa. Lisdksisda kasitellaan puistojen
suojelua seka safarimatkailua. Suuri Savanni onhadtilan kirjoittamaa trilogiaa,
jonka ensimmainen osa on Kilimanjarolta Serengeffiikan suuri luonto. Taman
vuonna 1998 ilmestyneen teoksen Marttila kirjoigadosin yhdessa Olympia
Kaukomatkatoimiston Afrikan matkojen tuotepddllikdPekka Virtasen kanssa.
Kilimanjarolta Serengetiin kasittelee nimensa mskaii Tansanian ja Kenian
kansallispuistoja laidasta laitaan. Teos sai Vuddentokirja ja Vuoden matkakirja —
palkinnot. Ymparistotieteen maisteri Mari Mero oghiyt aiheesta seminaarityon
Kehitysmaalaitokselle.

1.5 Tutkimusmenetelma

Kaytan tutkimuksessani kvalitatiivista eli laadsié tutkimusmenetelmaa. Empiirisen
osuuden toteutan asiantuntijahaastatteluiden avulla

Kvalitatiivinen tutkimusmenetelman soveltuu mietgstparhaiten tutkimukseeni, silla
kerattdva aineisto on maaraltaan pieni eika kyiseighgelmiin pystytd saamaan
tarpeeksi syvdllisia vastauksia kvantitatiivisellaenetelmallda. Mahdollisimman

yksityiskohtaisten vastauksien saamiseksi kaytastastelussa avoimia kysymyksia.

1.6 Tyon rakenne

Tutkimukseni alkaa kontekstiosuudella, jossa pwatvittdmaan tutkimusongelmani
taustoja sekd matkailun ettd tutkittavan alueennéia. Teoriaosuus puolestaan
kasittelee kestavan matkailun ohjauskeinoja. E@mmeuudessa pyrin selvittamaan
tutkimani alueen matkailun nykytilaa ja pohtimaarinoja sen kestavyyden
parantamiseksi.
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2.1

LUONTOMATKAILUN VAIKUTUKSET YMPARISTOON

Yleista

Luontomatkailu on elinkeino, joka on paitsi riip@inen ymparistostaan, myos
vaikuttaa siihen itse monin tavoin. Matkailu elimk@na tuotteistaa maapallon villin

luonnon, alkuperaiskulttuurit, paikalliset traditiga taiteet sekd eksotiikan. Nain
tehdessaan se kuitenkin samalla asettaa nama aasdensa alttiiksi muutoksille,

seka hyville ettd pahoille ja on nain vaarassa @aikuhota olemassaolonsa syyn
(Aronsson 2000, 135.)

Matkailu, kuten kaupallinen elinkeinotoiminta yleékin, pyrkii usein suuriin
voittoihin ja kasvuun lyhyella aikavalilla, jattdehuomiotta pitkan aikavalin
kasautuvat vaikutukset. Samoin on laita joskus mymbatkailun vaikutuksia
tutkittaessa; kaytettavd nékokulma maarittaa asittaloksia. Jos tarkastellaan
matkailun vaikutuksia lyhyella aikavalilla, vaikkiset saattavat jaada pieniksikin.
Kun sen sijaan tarkastellaan koko alan tulevaisupitkalla ajanjaksolla, tullaan
vaistamatta tulokseen, etta jos alalla ei vastaiessa pyritd enemman kestavan
kehityksen mukaiseen toimintaan, matkailu saattda twlevaisuudessa suurissa
vaikeuksissa (Aronsson 2000, 135.)

Luontomatkailu on tyyppina viela muita matkailurk&eeita herkempi muutoksille ja
ymparistdvaikutuksille. Lisaksi se suuntautuu use¢uuri maapallon kaikkein

herkimmille alueille, suojelualueille ja kansalliggtoihin, joilla jo vahaisetkin

muutokset ymparistdssa saattavat aiheuttaa suurtat Vaikka matkailu rasittaakin
ymparistdd monin tavoin, se toimii myds suurenaudellisena moottorina. Monilla
koyhilla mailla ei ole muuta mahdollisuutta, kuirehittdd matkailua alueelleen,
jotteivat lilkavaesto ja ty6ttomyys tuhoaisi magaympéaristod (Middleton 1998, 77.)
Monissa  kehitysmaissa suojelualueet ovat myods rnlatka suurimpia

vetovoimatekijoitd. Samalla puistot ovat riippuvaisnatkailijoista, silla monessa
maassa suojelu riippuu suoraan valtion matkailusteamista tuloista, kuten
paasymaksuista, valtion omasta puistoissa hamoedtséa elinkeinotoiminnasta seké
perittavista veroista (Marttila & Virtanen 1998,.pRatkailusta saadut tuotot voidaan
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ohjata suojelun ja tieteen tarpeisiin ja tyollistdld paikallisia, heidatkin saadaan

kiinnostumaan suojelusta ja osallistumaan siihesideh 2000, 134).

Matkailun vaikutusten voimakkuus riippuu monista eekijoistd. Matkailijoiden
maara ja heidan tyyppinsa on eras tarkeimpia viaikiat tekijoita, tosin herkilla
alueilla pienikin vierailijoiden méaara saattaa aiti@a muutoksia, kun taas toiset
kohteet kestavat suurenkin matkailijoiden maarahepanin karsimatta (Aronsson
2000, 135.) Kohdealueen koko ja paikallisen yhteisibmogeenisyys vaikuttavat
suuresti siihen, kuinka paljon matkailijoita aluegnpéristo ja paikallisten ihmisten
identiteetti kestaa. Suuremmalle alueelle voidaaonmollisesti ohjata enemmaéan
matkailua ja paikallisen yhteison ollessa tiivis yjatenainen, vierailijoiden tuoma
vieras kulttuurivaikutus ja& vahaisemmaéksi. Tahéamkuttavat myos paikallisten
asukkaiden uskomukset ja ennakkoluulot, sek& nigdrvuus, kuten myos elintaso-
ja kulttuurierot paikallisten ja matkailijoiden vi#. Erojen ollessa pienia myos
vaikutukset jaavat pienemmiksi ja painvastoin (#2903, 62.)

Matkailun vaikutuksia tarkasteltaessa erds meskitté&kija on kohdealueen talouden
tila. Liike-elaman ollessa monipuolista ja kehitgyd, matkailu ei helposti saavuta
paaelinkeinon asemaa ja nadin alue ei joudu riippekai siitd. Heikommin
kehittyneilla alueilla, kuten kehitysmaissa, joihisuuri osa luontomatkailusta
suuntautuu, matkailusta sen sijaan tulee useinapiailen paaasiallinen tulonlahde,
jolloin ongelmia syntyy helposti suhdanteiden vailtessa (Aronsson 2000, 135.)
Paikallisten asukkaiden omistusosuus alueen matkdilksista on tarkea vaikutuksia
saateleva tekija, samoin alueella hyvaksytty matgalitikka seka hallintoelinten
asenteet. Matkailijoiden ostovoima, ulkomaistemntgéijoiden maara kohteessa seka
matkailun kehittdmisen taso ja kohteen imago owaiswaikuttavia tekijoita (Fennel
2003, 62.)

2.2 Vaikutukset luontoon

Matkailun ekologisiin vaikutuksiin alettiin kiinrtid& huomiota ensimmaisen kerran
1960 ja —70- luvuilla (Fennel 2003, 68j)atkailu aiheuttaa paljon haittaa eldaimille ja
kasvillisuudelle. Kun kohteessa vierailee suurikjau matkailijoita, maapera ja

kasvillisuus kuluvat (Worldwatch Institute 2002,9)3 Tama johtaa pahimmillaan
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eroosioon. Monissa kansallispuistoissa safari-leaspioikkeaminen tieltd on luonut
maahan renkaiden jattamien urien verkoston. Lisgksston imago karsii, kun
suosituimmissa puistoissa nakopiirissa on enemméajaa kuin elaimia (Weaver
2001, 261.) Elainten kaytos ja populaatioiden lga@ttavat myos vaihdella matkailun
vaikutuksesta. Jotkut lajit ovat jopa muuttaneetlistusaikojaan sellaisiin aikoihin
paivasta, kun suurin osa matkailijoista on viettégda siestaa tai ruokailemassa
eramaahotelleissa. Myds eldinten lisaantyminen oillain alueilla hairiintynyt
matkailijoiden tahden (Worldwatch Institute 2002391) Safari-bussit hairitsevat
elaimia, ja vaikka eldinten takaa-ajo ja merkityiteiteiltd poistuminen on yleensa
ankarasti kielletty, sita tapahtuu lahes jokaiselédarilla. Joillekin lajeille, kuten
gepardille, tama saattaa olla kohtalokasta (Weaf@i, 261.)

Matkailijat harrastavat kohteessa usein monenlagi@viteetteja: kiipeily, vaellus,
metsastys ja maastopyoraily ovat kaikki aktivitegtt joilla houkutellaan matkailijoita
kohteeseen, mutta jotka ovat luonnon kannalta taui# ja hairitsevia. Taman lisaksi
matkailijat harrastavat kerailya, jolloin luonnasapaino jarkkyy (Fennel 2003, 65.)
Liséksi matkailijoille kaupataan uhanalaisistaiktge tehtyja matkamuistoja ja koriste-
esineita. Naihin kaytettavia materiaaleja ovat eskiksi norsunluu, sarvikuonon
sarvi, eebenpuu, korallit ja simpukat (Worldwatchstitute 2002, 139.)
Vastuuntuntoinen matkanjarjestdja kuitenkin vadistasiakkaitaan uhanalaisista
elaimista ja niista tehdyista tuotteista ja roh&aikaikin tavoin valttamaan niiden
ostamista (Marttila & Virtanen 1998, 13).

Vuoristojen lomakeskukset ja suuret maarat kiiperigteja seké saattavat tukkia
elainten vaellusreittejd, suunnata virroista vétigaalle ettd aiheuttaa eroosiota ja
siihen liittyen maanvyoryja. Nain on kaynyt muun assa Tansanian Kilimanjaro-

vuorella, joka on Afrikan korkein vuori ja erittaguosittu vaelluskohde. Matkailijoilta

perittavia maksuja on viime vuosina jouduttu momiriistamaan, jotta heidén

aiheuttamansa tuhot pystyttaisiin korjaamaan (Wueealtdh Institute 2002, 139.)

Matkailulla on myds positiivisia vaikutuksia luorfe Matkailun mukana monille
alueille ollaan maaritelty ymparistostandardejapgnstda on pyritty parantamaan ja
suojelua kehittdm&an. Lisaksi matkailu tuottaa ud@lisen oikeutuksen ja
tarkoituksen ymparistéille, joilla ei muuten olisnitdén taloudellista arvoa. Na&in
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matkailusta ja luonnon sailyttamisesta tulee myadikailisen yhteison ja yhteiskunnan
kannalta merkittavaad (Middleton 1998, 76.) Lisdksatkailu parantaa oikein ja
eettisesti johdettuna kohdealueen taloutta ja veitaa myds ehkdisemaan

salametsastysta (Marttila, Virtanen 1998, 13).

2.2.1
Matkailun paaasialliset haitalliset ymparistovaikdet

Matkailu tuottaa jatteitd, melua, kemikaaleja, péasseka jatevesia (Middleton 1998,
76). Lisaksi se tuottaa saasteita ja kayttaa samatlaailman viimeisimpid
luonnonvaroja, kuten fossiilisia polttoaineita (Asson 2000, 117).

UNEP (United Nations Environment Programme) on a@mit, etté
keskivertomatkailija tuottaa joka paiva noin 1 kighte&da jatetta ja roskia. Erityisen
haitallisia jatteitd, kuten synteettisia kemikaalej 6ljya, ravinteita seka
taudinaiheuttajia p&&see luontoon hotelleista, taitasta, venesatamista ja golf-
kentiltd. Ne edistavat vesien saastumista ja valiitayat kasveja ja elaimia.
Varsinkin  kehitysmaissa, joihin  luontomatkailu  usei suuntautuu, on
matkailurakennuksissa usein puutteellinen tai otemgateveden puhdistus. Syyna
tdhan on heikko ymparistdlainsdadantd, taloudehistesurssien seka koulutetun
henkilékunnan puute (Worldwatch Insititute 20028233

2.3 Vaikutukset kohdemaan kulttuuriin ja perinteisiin

Matkailulla on seké positiivisia etta negatiivisiaikutuksia kohdemaan kulttuuriin ja
perinteisiin. Matkailu on elinkeinona kiinnosturpaikallisista traditioista, musiikista,
taiteista ja tavoista. Nain se sailyttaa niita g&ee niitd tunnetuksi ja samalla luo
markkinoita paikallisille kasitdille ja muille tutille (Middleton 1998, 76.5amalla,
kun matkailu sailyttdd paikallista kulttuuria jarimeitda, se kuitenkin useimmiten
my6s muuttaa niitda paremmin tarkoitusperiinsa sépiyeli kaupallistaa ja tuotteistaa
ne (Worldwatch Institute 2002, 136).

Paikallisiin asukkaisiin matkailulla on ristiriitgia vaikutuksia. Matkailu seka liséa
esimerkiksi nuorten kiinnostusta ja tietamysta dméslttuuristaan ettd samalla myos

levittdd lansimaisia arvoja ja tapoja (Worldwatatstitute 2002, 136.) Matkailu
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saattaa nain joko havittdd alkuperaisen vaestomtiidetin tai vahvistaa ja uusintaa
sitd (Middleton 1998, 76).

Paikalliset tavat saattavat muuttua vastaamaan amigiklen kulttuurin tapoja.
Paikalliset asukkaat nakevat kuitenkin vain osatkaibjoiden kulttuurin moraalista
ja kulutustottumuksista, silla kaikki turistit etv&uinkaan kayttaydy kohdemaassa
samalla tavoin kuin kotimaassaan. Lisaksi viewilgvat useimmiten lomalla, jolloin
tavat ja kayttaytyminen saattavat poiketa huomattyv totutusta. Paikallisilla
asukkailla ei mydskaan laheskaan aina ole mahdoksa saavuttaa matkailijoiden
elintasoa, jolloin puolestaan matkailijoiden l|ahtden kulttuuri ei sovellu
kohdemaahan (Fennel 2003, 62.)

Paikallisen kulttuurin ja tapojen muuttuessa muiatnaan enemman matkailijoiden
[ahtdmaiden kulttuuria monet perinteet ja kieleppautuvat. Kun esimerkiksi
paikalliset taidemuodot muokataan matkailutuotteikaattavat alkuperaiset taiteet
kadota kokonaan. Samoin voi kayda paikalliselle aleo arkkitehtuurille,

pukeutumiselle ja jopa uskonnolle; usein tavat tagin joissain maarin kansain-

valistamaan enemman matkailijoiden tottumuksiaaasksi (Fennel 2003, 62.)

Matkailu tuo mukanaan usein myos rikollisuutta, hpgiden vaarinkayttba seka
prostituutiota (Worldwatch Institute 2002, 136). Naiden vaikutuksetat suuret
varsinkin alkuperaiskansoille, joiden elaméntapattaa tuhoutua taysin esimerkiksi
alkoholin vaikutuksesta. Samalla matkailu kuitenkoissain tapauksissa opettaa
kunnioittamaan luontoa ja uusintaa seka paikaflistté vierailijoiden arvoja ja tapoja
(Middleton 2000, 76.) Aarimmaisissa tapauksissaeedu alkuperaiset asukkaat
saattavat kuitenkin joutua jopa muuttamaan poieeita ja seuraukset voivat olla
tuhoisat paitsi ihmisten myo6s alueen luonnon kaan@lolden 2000, 133,134.) Nain
on kaynyt muun muassa Keniassa, Amboselin kangaifitossa, kun maasai-heimo
pakotettin  muuttamaan ikiaikaisilta laidunmailtagrois kansallispuiston tielta.
Kostoksi he hydkkasivat 1990-luvun alussa puistefjotien ja sarvikuonojen
kimppuun ja tappoivat niistéa suuren osan (Mar8ilgirtanen 1998, 130.)

2.4 Vaikutukset kohdemaan talouteen



Matkailun vaikutukset talouteen ovat huomattavat ain@anlaajuisessakin
mittakaavassa. Vuonna 2000 matkailuun joko suortanepasuoraan liittyvat
toiminnot yllapitivat 200 miljoonaa tyopaikkaa. Téntekee kahdeksan prosenttia
maailman kaikista tyopaikoista, eli joka kahdestisyopaikka on jollain tavalla
sidoksissa matkailuun (Worldwatch Institute 20022.)

Matkailu on maailman suurin tuotannon ala: vuon®89l se tuotti 11 prosenttia
maailman bruttokansantuotteesta, mikd on enemmaém rkikddn muu yksittainen

tuotannonala tuottaa. Matkailu on myds maailmanssgi:vahiten kehittyneessa
maassa 0Oljyn jalkeen toiseksi suurin ulkomaisemuwan lAhde. Se on my6s ainoa
talouden ala, jolla kehitysmaiden kaupankaynti @anmonmukaisesti ylijadmaista
(Worldwatch Institute 2002, 131,137.)

Vaikka matkailun vaikutukset kehitysmaiden talouteevat suuret, Maailman

Matkailujarjest6t WTO arvioi, ettd jopa puolet Kkgisimaiden saamista

matkailutuloista péaatyy lopulta ulos maasta, eiké ja kohentamaan kohdemaan
taloutta. Matkailutulojen ulosvirtaaminen johtuugbestaan siita, etta 90% maailman
matkailuyrityksistd on pienyrityksid, mutta alaalliteevat suuret monikansalliset
yritysryppdéat. Muiden muassa Keniassa, Tansaniagesa Zimbabwessa

matkailuteollisuus on suurelta osin ulkomaistertygten hallussa. Nama yritykset
l&ahettavat saadut voitot useimmiten kotimaahanea, Sjaan etta sijoittaisivat ne
kohdealueelle. On arvioitu, ettd jos seka matlalikayttama hotelli ettéd lentoyhti6
ovat ulkomaisessa omistuksessa, noin 80% matkhilsta paatyy pois kohdemaasta
(Worldwatch Institute 2002, 134.) Matkailutulot taavat pois kohdemaasta myos
muita teitd. Monilla alueilla suuri osa elintarvéikta, juomista ja materiaaleista
tuotetaan ulkomailta, jolloin kohteeseen jaavatttoat minimaaliset. Usein kay jopa
niin, ettd suurin osa alueelle suuntautuvan matkaikuloista ei edes kay

kohdemaassa. (Middleton 1998, 76.)

Matkailutulojen ulosvirtaamisen vaikuttaa tulevaidassa myos kaksi kaupanalan
sopimusta: GATS ja TRIMS. GATS (General AgreememtToade in Services) on
tdhan mennessa 112 maan allekirjoittama sopimuisa jeelvoittaa hallitukset
poistamaan paikallisia liikeyrityksid suojelevattya tullijarjestelmat. Kaytannossa
GATS:iin sitoutuneet valtiot ovat lupautuneet avaam matkailumarkkinansa, jolloin
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suurilla kansainvalisilla yrityksilla on entistd reanmat kilpailuasemat kohdemaissa,
ja ne tulevat luultavasti tulevaisuudessa ahmaisemantistd suuremman osan
matkailumarkkinoista itselleen. Samalla tietenkiaikplliset pienyritykset karsivét
(Worldwatch Institute 2002, 135.)

TRIMS (Agreement on Trade Related Investment Mesgupuolestaan vaikeuttaa
valtioiden mahdollisuuksia vaatia yrityksia kaytt#n paikallisia tuotteita ja
voimavaroja. Yhdessa nama kaksi sopimusta ajaisakshdemaiden nakokulmasta
katsottuna ulkomaisten yritysten etuja ja hanktdwdt paikallista elinkeinoelamaa
edistdessddn matkailutulojen vuotamista pois koladst (Worldwatch Institute
2002, 135.)

Matkailu vaikuttaa kohdealueen tydllisyyteen kakald¢hpaa: yhtaalta se luo uusia
tyopaikkoja ja markkinoita paikallisille yrityksdl, mutta samalla se usein alistaa
paikalliset asukkaat matalapalkkaisiin suoritustasehtaviin, kun ylemman tason
tyOpaikat menevat ulkopuolisille. Nain matkailuaimsmyos johdetaan ulkoa kasin, ei
alueen paikallisen vaesttn kautta (Middleton 1998,) Kehitysmaiden uusista
tyopaikoista 65% tulee matkailualalta, mutta mdtidan tyontekijat ansaitsevat
keskimaarin 20% vahemman, kuin muiden kaupallistatojen tyontekijat
(Worldwatch Institute 2002, 135).

Samalla kun matkailu luo markkinoita paikallisillelinkeinonharjoittajille ja
palveluille, se luo myds markkinat prostituutigiéelisaa rikollisuutta sekéa huumeiden
kayttoa(Middleton 1998, 76). Lapsitydvoiman kayttd on mydsista ja samalla kun
matkailu valtaa kohdealueen elinkeinoelamaad, paistgn elinkeinojen suosio laskee
(Worlwatch Institute 2002, 135). Nain matkailu sek#eikentdd perinteisia
elamanarvoja ja -laatua etta tekee paikallisetpuy@iseksi itsestaan tarjoamalla
suurimman osan tyopaikoista. Samalla se luo jaetitpaikallisten ja matkailijoiden
vdlille, varsinkin jos elintasoerot ryhmien valillavat suuret, kun l&nsimainen
elamantapa ja kulutustottumukset leviavat (Middiet998, 76.)

Matkailun luodessa konflikteja ja erilaisia yhtaiskian kannalta hairi6funktionaalisia
tekijoita, kuten rikollisuutta, se samalla lisadkpdlisen yhteison sosiaalisia menoja.
Matkailijoiden maaran ja matkailun lieveilmidideaitiojen kasvaessa tarvitaan liséa
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poliiseja, terveyspalveluita, palomiehid jne. Namatkailu aiheuttaa myds rasitteita
kohdealueen taloudelle (Aronsson 2000, 136.)

Vaikka matkailu on monilla alueilla tarked ty6lhgi, sen luonne on kuitenkin

suurimmassa osassa matkakohteita kausittainen. iNéairet matkailualan paikalliset

tyontekijat joutuvat joko ansaitsemaan koko vuodemantonsa matkailun

sesonkiaikaan tai toimimaan kahdessa ammatissakdiisnenestyvadn kohteeseen
houkutellaan usein hyvan imagon avulla yrityksidkg@ulutettua tyévoimaa alueen
ulkopuolelta. Nain seka luodaan lisaa tyopaikkofti eusein piristetdan kohteen
talouselamaa, mutta samalla hyvéat tyOpaikat seatttamenna pois paikallisilta

asukkailta tulokkaille (Aronsson 2000, 136.)

Matkailun taloudelliset vaikutukset ovat usein \@itkannalta positiivisia, vaikkeivat

valttamatta aina parannakaan yksittaisten ihmistgimanlaatua. Tuotteistamalla
kohdealueen vetovoimatekijoitd, matkailu samallatta merkityksen monille

luonnon- tai rakennetuille ymparistoille, joilla eauuten olisi mitdan taloudellista
arvoa. Se myd0s tuottaa voittoa, joka oikealla jofisella ja suunnittelulla voidaan
kayttdda alueen ympaériston suojelu- ja sailyttamkstduksiin sekd parantaa
paikallisen vaeston elintasoa, jos maahan saad&@amaista valuuttaa ja verotuloja
(Middleton 1998, 76.)

2.5 Matkailun tarpeisiin rakennettu infrastruktuurineatkailijoiden kayttaytyminen

Kun jonkin alueen matkailusta tulee taloudellisesterkittavaa, vaikka se olisi
kansallispuisto, alueen infrastruktuuria  ryhdytaaryleensa  kehittamaan
matkailijamaéria vastaavaksi. Matkailijoita varteakennetaan teitd, lentokenttia,
turistikylia, pysakdintialueita ja muuta infrasttuliria. Samalla helposti pilataan
alueen alkuperaiset nahtavyydet ja aiheutetaanotiiymparistolle (Worldwatch
Institute 2002, 137 Rakentamalla rumia ja ymparistoon huonosti sopgtaiaplekseja

pilataan myds maisemaa (Middleton 1998, 76).

Matkailijoiden tarpeisiin rakennetaan myos hotellgptka kuluttavat suuria maaria
seka vettd ettd energiaa. Matkailijat tulevat usemista, joissa puhdasta vetta on

riittdmiin ja matkustaessaan veden puutteesta \Kesalueille, he eivat useinkaan
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ymmarra mukauttaa omaa veden kayttbaan ymparisatimusten tasolle. Nain
heidan kayttamansa vesi on usein pois paikallisitukkailta ja maataloudelta
(Middleton 1998, 76.) Monissa maissa on taman $isjkpa saadetty hotelleille
etusija veden kayttoon kuivina kausina. Tallaisestaiminnasta seuraa
tyytymattomyytta paikallisten asukkaiden keskuudgasjopa konflikteja paikallisten
ja vierailijoiden valilla (Worldwatch Institute 2@0138.)

3 ITA-AFRIKKA

Ita-Afrikka sijaitsee trooppisella ilmastovyohykliée paivantasaajan molemmin
puolin (kuvio 1). Sen pinnanmuotoja hallitsee Ithi#éan ylankod, joka alkaa
pohjoisessa Etiopian ylangolta ja jatkuu etelaama aMosambikin Sambesijoelle
saakka. Lannessa ylanko rajoittuu Kongon altaasganiddsséd se seuraa Intian
Valtameren rannikkoa noin kymmenen kilometrin paassinasta. Ylankoa leimaavat
suurelta osin laajat tasangot, mutta korkeuserait d&uitenkin suuria. Suurin osa
ylangosta sijaitsee 1000-1500 metrin korkeudessaemp@nasta, mutta Kenian
keskiosista alkaa keskusylankd, joka jatkuu Tarsarpohjoisosiin saakka. Talla
keskusylangdlla liikutaan keskimaarin 1600 metnkeudessa ja suuri osa Kenian ja
Tansanian kansallispuistoista, samoin kuin Kenidékpupunki Nairobi, sijaitsevat
nailla korkeuksilla. Afrikan korkein vuori, Kilimgaro, jonka korkein huippu Kibo
kohoaa 5895 metrin korkeuteen seka maanosan toisaksin vuori Mount Kenya
sijaitsevat keskusylangolla. Suurin osa ylangonrigtmista on kuitenkin 2000-3000
metria korkeita (Marttila & Virtanen 1998, 36.)

Ylangolla vallitsee viiledmpi ja kuivempi ilmastouik rannikolla. Kuivuutta
jaksottavat sadekaudet, joita on kaksi: pidempitihidesékuussa ja lyhyempi loka-
maaliskuussa. Sadekaudet ovat seurausta monsuistéuukoillispasaatista ja
kaakkoispasaatista. Nimensad mukaisesti ne puhalt&edlisesta ja kaakosta.
Koillispasaati, afrikkalaistenkaskazji tuo mukanaan lyhyet sateet, jotka ovat
runsaimmillaan marraskuusd@askazion kaakkoispasaatia, éusiakuivempi tuuli,
silla se tuo sateiden lisdksi myds kuumaa ja kuilamma puhaltaessaan Afrikan
sarven ja osittain Arabian niemimaan yli. Kaakkaispati puolestaan tuo alueelle
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3.1

paljon runsaammat sateet, jotka jatkuvat kuukausikka ovatkin runsaimmillaan

huhti- toukokuussa (Marttila & Virtanen 1998, 4112
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MALAWT

Tansania sijaitsee Kenian naapurimaana Ita-Afrkgsiivantasaajalla, 600 etelaista
leveyttd, 3500 itaista pituutta (kuvio 2) (Centhatelligence Agency 2004). Maa
rajoittuu idassa Intian valtamereen, etelassa sganaapurina on Mosambik,
lounaassa Malawi ja Zambia seké lannessa Tangggjiken toisella puolella Kongo,
entinen Zaire. Tanganjika- ja Viktoria-jarvien \&Ha sijaitsevat Tansanian kolme
pienempaa rajanaapuria: Burundi, Ruanda seka Ugamdasania on Afrikan
kolmanneksitoista suurin valtio ja sen pinta-ala9ds 087 krfi (The Diagram Group
1997, 52.)Asukkaita maassa on noin 35,9 miljoonaa (2002) é3&m International

Development Agency 2003).

Tansanian tasavalta luotiin vuonna 1964 yhdist&ma#inganjika ja Sansibar, johon
tuolloin kuuluivat Sansibarin, Pemban ja Mafianredalasta syysta maan virallinen

nimi on United Republic of Tanzania, eli Tansanyadistynyt tasavalta. Tansania on
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jaettu 25:teen hallinnolliseen alueeseen ja seRgugpunki on sisdmaassa sijaitseva
Dodoma (85 000 as 1992). Maan suurimmat kaupungat cannikolla sijaitseva
matkailukaupunki Dar es Salaam (1,1 milj. as 199234 Viktoria-jarven rannalla
sijaitseva Mwanza (252 000 as 1992) (The Diagraouf31997, 52.)

Tansanian viralliset kielet ovat suahili ja englambutta varsinkin rannikolla seka
Sansibarin saarella puhutaan myds arabiaa. Tassan@ ole valtionuskontoa, vaan
vaestd kuuluu moniin eri uskonnollisiin ryhmiin. 8in osa asukkaista tunnustaa
luonnonuskontoja (35%), rannikolla islam nékyy vaha&, noin 35% vaestdstd on
muslimeja ja Sansibarin saarella yli 99% véestésta islaminuskoisia. Noin
kolmannes vaestosta on kristittyja (Amer yhtyma\@gilin+Goos 1993, 100.) Maan
rahayksikk6 on Tansanian shillinki: 1020 Tsh = 1DJ&003) (Marttila 2003, 11).

3.1.1 Historia

Tansanian rannikko kavi kauppaa Arabian ja Intiaandsa jo kauan ennen
ajanlaskumme alkua ja 700-luvulta 1500-luvulle aatinikolla vallitsi arabialainen
kulttuuri. 1400-luvun lopussa portugalilainen Iowgtkeilija Vasco Da Gama purjehti
monsuunien saattelemana Afrikan rannikolta Intigatéman jalkeen portugalilaiset
ottivat alueen véahéksi aikaa hallintaansa. Araltloittivat rannikon kuitenkin
takaisin itselleen kaydakseen kauppaa norsunlusdka orjilla, joita laivattiin
tuhansittain orjakaupan keskuksen, Sansibarin, t&autbihin enimmakseen
lansimaiden plantaaseille ja pelloille. Vuonna 1&ksa hankki itselleen nykyisen
Tansanian rannikkoalueen, Tanganjikan, kun IscaBrita puolestaan otti itselleen
Sansibarin (Hagget 1998, 34-35.)

Ensimmaisen maailmansodan aikana Britannia mietiltbisen Saksan Ita-Afrikan,
mutta alue oli YK:n hallinnassa vuodesta 1947 &ihtiAfrikkalainen nationalismi
alkoi kuitenkin heréilla 1950-luvulla, mika johthé Tanganyika African National
Unionin, TANU, perustamiseen. Tanganjika itsen&isty2.1961 (Marttila 2003, 11)
ja siitd tuli tasavalta vuonna 1962, jolloin maahtpon valittin Julius Nyere.
Sansibar itsenaistyi vuonna 1963, mutta vuotta ragohin saarella tehtiin
vakivaltainen vallankumous. Arabit syostiin vallga Afro-Shirazi puolue, ASP,
nousi Sansibarin johtoon. Vuonna 1964 Tanganjik&aasibar yhdistyivéat ja niista

muodostettiin  Tansanian yhdistynyt tasavalta. V@onh965 Tansaniasta tuli
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yksipuoluejarjestelma, ja maassa alettiin noudattea Ujamaa-politikkaa, eli
maatalous-sosialismia. Vuonna 1985 maan uusi megidAli Hassan Mwinyi ryhtyi

vahentdmaan valtion kontrollia ja vuonna 1992 maabkaatiin demokraattinen
monipuoluejarjestelma. Vuonna 1993 perustettiin ealliset parlamentit seka
Tanganjikaan ettd Sansibariin ja vuonna 1995 pidethsimmaiset monipuoluevaalit
(Hagget 1998, 34-35.)

3.1.2 Vaesto

Tansanialaiset eivat ole yksi yhtendinen kansanvwaaassa elaa yli 120 etnista
ryhmaa (Marttila 2003,11). Tastd huolimatta maassale koskaan ollut pahoja
konflikteja eri heimojen valilla. Tama johtuu pitkasiita, ettd toisin kuin useissa
muissa Afrikan maissa, Tansaniassa yksikdan etningbma ei ole noussut
hallitsevaan asemaan. Lisaksi useita heimoja ydwisuahilin kieli, joka on maan
toinen virallinen kieli (Amer yhtyma Oy Weilin+G6d9€93, 100.)

Suurimpia heimoja ovat bantuihin kuuluvat sukumé&3%) Viktoria-jarven
ymparistossa, swabhelit (18%) ja nyamwezit Lansisbamassa (Marttila 2003, 11).
Nilootti-heimoihin kuuluvat lot ja paimentolaisheinmaasait. Tansaniassa asuu myos
sandaweita ja muita bushmannien sukulaiskansojataMé@hemmist6jd maassa ovat
varsinkin rannikolla ja saarilla asuvat arabit sek&ialaiset, joiden hallussa on suuri
osa maan liike-elamasta. Maassa asuu myos jonkirarveeurooppalaisia (Amer
yhtyma Oy Weilin+Go6s 1993, 100.)

Tansanian vaeston ikarakenne on tyypillinen kehigalle: alle 15-vuotiaiden osuus
vaestosta on 44,3%, 15-64-vuotiaita on 53,1% j&b4hvuotiaita vain 2,6% (2003).

Vaeston keski-ika oli 17,5 vuotta vuonna 2002 jakkmaarainen elinidn odote 44,56
vuotta vuonna 2003. Vaeston kuolleisuuteen vaikattaerilaiset trooppiset taudit,

huono ravitsemus, puutteelliset terveyspalvelufisdk/. Vuonna 2001 Tansaniassa
oli 1,5 miljoonaa HIV-positiivista ihmista, eli A6 koko vaestdstd. Maan

lapsikuolleisuus on edelleen verrattain suuri, 49,@2003), mutta siita huolimatta
vaestd kasvaa 1,72%:in vuosivauhdilla. Tansaniasté&ta 78,2% on lukutaitoisia
(Central Intelligence Agency 2004.)
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3.1.3 Talous

Tansania on maailman neljanneksi koyhin maa. Maantdkansantuote henkea
kohden oli 280 USD vuonna 2002. Hyvinvointi-indeksi(Human Development
Index, HDI) Tansania oli sijalla 160 kaikkiaan 15%: maasta vuonna 2002 (Canadian
International Development Agency 2003). Tansanian vaestostd eldad 36%
koyhyysrajan alapuolella (Central Intelligence Agger2004). Tansanian BKT:sta
53,1% tulee maataloudesta ja kalastuksesta, kutaaxss luku on Kenian kohdalla
23,6%, eli yli puolet vahemman ja Suomen kohdalld¥® Muita paaelinkeinoja
maatalouden ja kalastuksen ohella ovat kauppaa jeaadaan 12,0% BKT:sta ja
teollisuus, jonka osuus BKT:sta on 4,0% (Hagget 81984-35.) Tansanian
inflaatioprosentti on yli 20 (Marttila 2003, 11).

Tansanian talouden huonoon tilaan on paasyyna ntsamiisyyden alku vuodesta
1961 aina 80-luvun puolivaliin saakka ja tuolloioudatettu maatalous-sosialistinen
Ujamaa-politikka. Ennen itsendisyyden aikaa suoga Tansanian vaestosta eli
paimentolaisina tai muuten hyvin harvaan asutudlaeilla. Ujamaa-politiikan
mukaista oli kuitenkin asuttaa véaesto kyliin, jotrmataloutta voitaisiin harjoittaa
tehokkaammin. Tamé& politikka epaonnistui maatatsudkannalta, eika sen avulla
pystytty paljon parantamaan tuottavuutta, niin kwh ollut tarkoitus. Tama
puolestaan johtui pitkélti tehottomasta johtamigeg suunnittelusta seka raaka-
aineiden puutteesta. Maatalouspolitiikan liséksiiwanyds kansallisti monia tarkeita
talouden aloja. Tastda kaikesta oli seurauksenaa @wnsanian talous joutui
vuosikymmenen kestavan laman kouriin ja 1970-lulapulla maan talous oli niin
heikossa kunnossa, etta se oli lahes taysin ullganakehitysavun varassa (Europa
Publications Limited 1997, 976-982.)

Vuodesta 1982 Tansanian talous alkoi pikkuhiljapy&] kun presidentti Nyere
hylkasi liian idealistisen politikkansa ja alkohtgistydssa Maailman Pankin kanssa
kehittdd maan taloutta uuteen suuntaan. Tansandtokansantuote alkoikin kasvaa
hieman yli 3% vuosivauhdilla ja on siitd asti olh@usussa. Tahan ovat vaikuttaneet,
paitsi parempi taloussuunnittelu ja maan vastaamatkehitysapu myds kallis kahvin
hinta, parantuneet sdéolosuhteet seka tuotantokta@ifEuropa Publications Limited
1997, 976-982.)
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3.1.4

Tansanialla on paljon luonnonvaroja ja keskimaaraishyvat edellytykset
maatalouden harjoittamiseen. Maa on lisdksi ollut3® vuotta poliittisesti vakaa.
Tasta huolimatta maa tarvitsee kipedasti lisda utkeia investointeja eika sen talous
ole mahdollisuuksiin nahden hyvalla mallilla. Ulkaisia sijoittajia houkuttelevat
Tansaniaan kuitenkin maan mineraalivarat, yksigyidentoyhtididen mahdollisuudet,
katkarapujen kalastus, mantereen hotellit seka ikams matkailupotentiaali.
Talouden suurimmat ongelmat ovat talla hetkellaykkaiden johtajien ja yrittdjien
puute, yksityisten yritysten rajalliset mahdolligiet luoton saantiin, infrastruktuurin
heikko taso sek& Tansanian shillingin huono ostogoi Tansanian talouden
elpyminen on pitkdn aikavalin prosessi, mutta mama talla hetkella menossa
parempaan suuntaan (Europa Publications Limited 1986-982.)

3.1.5 Matkailu

Ennen Tansanian ja Kenian vélisen rajan sulkeutamisionna 1977, suuri osa
Tansanian matkailijoista tuli Kenian puolelta yhdaiivan kestaville retkille. Rajan

sulkeuduttua Tansanian matkailijoiden maara romaaiimannekseen entisesta.
Vuodesta 1986 eteenpain incoming — matkailu maamataas alkanut kasvaa. Tata
kasvua on edesauttanut Tansanian upean luonnoryitgioinen matkailukayttéon;

Tansanian pinta-alasta kolmannes on suojeltu kismaktoiksi ja luonnon- ja

riistansuojelualueiksi, ja matkailu onkin keskitjynpohjoisen kansallispuistoihin,

joissa vietetddn 80% hotellidista (Weaver 2001, 10Myds rannikon hiekkarannat ja
koralliriutat ovat suosittuja turistikohteita. Ll maan poliittinen vakaus

vastakohtana monien muiden Afrikan maiden epavékag@ rajahdysherkalle

hallinnolle houkuttelee matkailijoita maahan (Ewmopublications Limited 1997,

976.) Tansaniassa vierailikin 447 000 matkailijaamwna 1999, maan matkailutulojen
ollessa 431 miljoonaa USD (Weaver 2001, 91-92).sEFansanian suositummista
kohteista on lisaksi Sansibarin saari, jolla viesivuosittain keskiméarin 50 000
matkailijaa (Europa Publications Limited 1997, 97Bansanian matkailu on kasvanut
nopeasti 1990-luvun puolivalin jalkeen, joinakinogina jopa 13%, ja maalla on
ennustettu olevan Afrikan luontomatkailukohteistal@aat mahdollisuudet matkailun
kehittamiseen (Matrttila 2003, 23).

17



3.2 Kenia
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(http://www.lonelyplanet.com/mapshells/africa/kerkgnya.htn)

Kenia, viralliselta nimeltédan Republic of Kenya,jagsee pdaivantasaajalla Ita-
Afrikassa Intian Valtameren rannikolla, 100 pohjaiseveyttd, 3800 itdista pituutta
(kuvio 3) (Central Intelligence Agency 2004Sen naapurimaat ovat koillisessa
Somalia, pohjoisessa Etiopia, kaakossa Sudan, d8andganda ja etelassa Tansania
(Hagget 1998, 32-33).

Kenian pinta-ala on 582 647 kmmika tekee siita Afrikan 22. suurimman valtion ja
sen asukasluku on 31,6 miljoonaa (2002) (Canadrgerriational Development
Agency 2003). Maan paakaupunki on Nairobi (1,43 milj. as 1998ka sijaitsee
sisdmaassa Galana-joen rannalla. Muut suuret kgitpovat Mombasa (700 000 as)
rannikolla, Kisumu Viktoria-jarven rannalla, NakurMachakos, Meru ja Eldoret.
Kenia on jaettu hallinnollisesti seitsemaan prosiimssekd Nairobin alueeseen (The
Diagram Group 1997, 29.)
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Kenian valtiomuoto on tasavalta. Maassa on montalugtia ja asioista paattaa
yksikamarinen eduskunta. Maan viralliset kielettosaahili ja varsinkin virkakielena
kaytettdva englanti (Hagget 1998.) Valtionuskorgoale, vaan maan vaestosta 45%
on protestantteja, 33% katolisia, 10% muslimejd(&o tunnustaa luonnonuskontoja
(Central Intelligence Agency 2004). Kenian rahakk8ion Kenian shillinki (Hagget
1998, 32-33).

3.2.1 Historia

Monsuunituulet ovat vaikuttaneet suuressa maarinid€e ja koko itdisen Afrikan
historiaan. Koillispasaati on kautta aikojen tuomatikanaan paitsi sateita, myos
kauppiaita Arabian mantereelta. Ensimmaiset kaughgia kolmipurjeiset alukset
purjehtivat Kenian rannikolle 800-luvun tietamis#dabit kerasivat laivansa tayteen
Afrikan rikkauksia ja kaakkoispasaatin alkaessagftal purjehtivat jalleen kotiinsa
palatakseen taas koillispasaatin myota. Kaupp@eatt mukanaan paitsi arabialaista
sivistystd myo6s islamin uskon, ja suuri osa Itdi#ésin rannikkoa onkin edelleen
muslimien asuttamaa. Arabit myods hallitsivat alaedansibarista kasin aina vuoteen
1887, kunnes silloinen Sansibarin sulttaani vuakoaan rannikosta briteille. Vaikka
arabit hallitsivatkin rannikkoa, sisamaa pysyi hyvipitkaan ulkopuolisille
tuntemattomana (Hagget 1998, 32-33.)

1700-luvulla sotainen maasai-heimo alkoi levitté@ytykohti Keniaa. Heidan
etenemisensa katkaisi kuitenkin alueella jo asukigmjujen vastarinta. Sansibarin
sulttaanin vuokrattua rannikkoa briteille, alkoivatima toden teolla laajentaa
Brittilaista Imperiumia myods Keniaan. Rautatie rikolta Mombasasta Viktoriajarven
rannalle valmistui vuonna 1901 ja vuonna 1920 Ksmiatehtiin Brittildinen

kruununsiirtomaa (Hagget 1998, 32-33.)

Brittien hallinnoima alue ei kuitenkaan sopeutupitkaksi aikaa lansimaisen vallan
alle. Afrikkalainen nationalismi alkoi herata vusailan alkuvuosikymmenina ja
vuonna 1952 sen seurauksena puhkesi Mau Mau — &alapinallisten johtajaksi
nousi kikujupaallikk6 Jomo Kenyatta ja kapinan a&avalkoihoisia siirtolaisia
surmattiin raa’'asti. Mau Mau- liike kukistui vuonnE955, mutta levottomuudet

jatkuivat aina Kenian itsenaistymiseen 12.12.19638kka. Keniasta tuli tasavalta
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vuonna 1964 ja Jomo Kenyattasta uuden valtion geesi. Kenyattan kuollessa
vuonna 1978 Kenia oli vauras ja hyvassa kehityksgineessa oleva valtio. Kenyattan
seuraajaksi nousi kuitenkin Daniel arap Moi, jonkaikutuksesta Keniasta tehtiin
vuonna 1982 yksipuoluejarjestelma, jota johti thenia African National Union,
KANU. 1980-luvulla koko maassa vallitsi vaikea tiihyys ja vuoden 1992
vaaleissa toteutettiin suuri vaalivilppi, jonka #auMoi valittiin uudelleen. Taman
jalkeen han joutui kuitenkin opposition painostidtaetaipumaan ja laillistamaan
oppositiopuolueet, jolloin yksipuoluejarjestelmékautettiin. KANU pysyi kuitenkin
edelleen maan suurimpana puolueena ja autoritatiseallankaytosta on kayty
paljon keskusteluja (The Diagram Group 1997, 29.)

3.2.2 Vaesto

Kenian véestostd 20% muodostaa kikuju-heimo. Kamkeenijinit, luhiat ja luot
muodostavat kukin 10-15% véestostd. Keniassa ééi@mmistbind myos arabeja,
aasialaisia ja eurooppalaisia. Heidan osuutenskaskwvusta on kuitenkin alle 1%
(Amer yhtyma Oy Weilin+G66s 1993, 92.)

Kenian vaestosta 41,3% on alle 15-vuotiaita, 15A6dtiaita on 55,8% ja yli 64-
vuotiaita 2,9% (2003). Vaeston keski-ika oli 18btta vuonna 2002 ja elinianodote
45,22 vuotta vuonna 2003. Maassa on vakava HIVlamgejoka osaltaan alentaa
ihmisten elinikd&: vuonna 2001 Kenian vaestosta,1&¥®,5 miljoonaa ihmista, ol
HIV-positiivisia. Liséaksi maan lapsikuolleisuuspeosti on 6,3 (2003), mutta vaesto
kasvaa silti vauhdilla, 1,27% vuodessa. Kenialtsi85,1% osaa lukea (Central
Intelligence Agency 2004.)

3.2.3 Talous

Kenian bruttokansantuote asukasta kohden oli 36@ W8onna 2002. Suomen
vastaava luku on 22 430 USD (1996). Maa on hyvimvoeli HDI -indeksilla

sijaluvulla 146 kaikkiaan 175:std maasta (Canadiaternational Development
Agency 2003). Maan asukkaista jopa 50% elad koyhyers alapuolella (Central
Intelligence Agency 2004). Kenian paaelinkeinoatomnaatalous ja kalastus, joista
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koostuu 23,6% BKT:sta (1992), pankki- ja rahoitasaf,0% BKT:sta, julkishallinto
ja puolustus 13,0% BKT:sta seké teollisuus 10,5%I Bka (Hagget 1998, 32-33).
Kenian suurin ulkomaisen valuutan lahde on matk#iloka osuus BKT:sta oli 10,0%
vuonna 1999 (Weaver 2001, 93).

Maatalous on Kenian paaelinkeino, mutta ottaen hoommaan kdyhyysasteen ovat
myos palveluelinkeinot  merkittavassa asemassa. Tanohtuu Kenian
siirtomaabhistoriasta ja tasta seuranneesta eurtgiem suuresta maarasta maassa,
heidan korkeammasta tulotasostaan ja nain luommistaarkkinoista. Ennen maan
itsendistymista suuri osa maasta oli valkoistenstuksessa ja itsenadisyyden alussa
suuri osa naista maatiloista pyrittiin siirtamaakaisin afrikkalaisten omistukseen
(Europa Publications Limited 1997, 507-514.)

Kenian itsenédisyyden alkutaival oli taloudellisesienestyksekésta aikaa ja maan
BKT kasvoi vuosina 1970-78 keskimaarin yli 5% vusske 1980 luvun alussa talous
joutui kuitenkin vaikeuksiin ja valtio velkaantuiapasti. Maailman talouden tilan
yleinen kohentuminen vuonna 1984 saattoi myos Ketabbuden jalleen positiiviseen
valoon, mutta samana vuonna maata kohtasi pahuulsi50 vuoteen ja talous joutui
jalleen vaikeuksiin. Seuraavina vuosina lisdantyneateet ja maan tuottamien
tuotteiden hintojen nousu nostivat talouden jallegaloilleen ja maan
bruttokansantuote on siitd lahtien noussut, jodkywin epatasaisesti vuosittaisen
kasvuprosentin vaihdellessa 0,2%:sta 6%:iin. Magtaatiokehitys sen sijaan on
huolestuttanut investoijia ollen pahimmillaan vuant®93 jopa 60%. Vuonna 1994
inflaation kasvuvauhti oli kuitenkin laskenut 28,8% ja maa pyrkii kaikin tavoin
hidastamaan sen kehitysta (Europa Publicationstedri997, 507-514.)

Kenian taloudelle aiheuttavat suuria ongelmia tdésurakenteiden heikkoudet, maan
tarve ja maataloudelle vaihtoehtoisten elinkeinojguute. Vuonna 1992 tehtiin
kuitenkin taloudellinen reformi, jonka tarkoituksenli vastata juuri naihin ongelmiin
ja yleisestikin ottaen maan talous on menossa pgmam suuntaan (Europa
Publications Limited 1997, 507-514.)
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3.2.4 Matkailu

4

Vuodesta 1986 lahtien matkailu on ollut Kenian suwlkomaisen valuutan lahde
(Europa Publications Limited 1997, 511). Maassaaiie951 000 matkailijaa vuonna
1999 ja samana vuonna matkailusta saatiin tuloj&8 8%ljoonaa USD. Maan

tarkeimmat vetovoimatekijat ovat luonto ja ilmastieniassa on yhteensd 60
kansallispuistoa ja riistansuojelualuetta (Wea2601, 91-92,95.) Matkailijoiden

maara kasvoi tasaisesti vuodesta 1983 vuoteen M@@nna 1992 matkailijoiden

maara kuitenkin romahti useiden matkailijoihin kadneiden iskujen sekd maan
yleisen levottomuuden tdhden. Taman jalkeen matkdin maara on kuitenkin taas
kdantynyt nousuun (Europa Publications Limited 199311.) Suurimmat

matkailijoiden lahtdmaat ovat Iso-Britannia ja Sakgoista tulee 60% maan
eurooppalaisista matkailijoista (1999). Naapurim@ahsania ja Uganda ovat myo6s
merkittavia matkailijoiden lahtdmaita. Vuonna 1998ista maista tulleet matkailijat
viettivat Keniassa yhteensa 216 800 hotelliyota e 2001, 93.)

SUOJELUALUEET

4.1 Serengeti - Maran ekosysteemi
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Kuvio 4: Serengetin ja Masai Maran kartta
(http://www.utalii.com/Serengeti/Serengeti Map.htm

Serengetin kansallispuisto ja Masai Maran kansallirsuojelualue muodostavat
yhdessa Serengeti-Maran ekosysteemin, joka on raapaimeisia luonnollisia
laidunjarjestelmia, (kuvio 4). Ekosysteemi kattadkkiaan noin 27 000 kmja se
kasittdad alueen gnuiden, seeprojen ja gasellietuisen vaelluksen. Ekosysteemin
uskotaan toimineen nykyisen kaltaisena yli miljoanetta, mutta ihminen on tullut
alueelle vasta 1800-luvun lopulla (Marttila 2003).8

4.2 Serengeti
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Serengetin kansallispuisto, jonka alkuperainen aidasa maa-kielinen nimi Siringet
tarkoittaa loputonta aluetta (Marttila 2003, 83y @ansanian suurin ja vanhin
kansallispuisto ja erds koko maailman suurimmistagrkittdvimmista suojelualueista
(Marttila, Virtanen 1998, 196,197). Serengeti $§@eé Pohjois-Tansaniassa, Ita-
Afrikan keskusylangdlla trooppisella ilmastovyohgelia (kuvio 5). Serengetin pinta-
ala on 14 763 kfja se on 210 kilometria pitkéEu 1989, 248)Puisto sijaitsee
keskimaarin yli tuhannen metrin korkeudessa mersrgsta, joskin korkeuserot
vaihtelevat. Serengetin itdosat kohoavat jopa WOQL metrin korkeuteen, mutta
lannessa Viktorianjarven lahettyvilla puiston aluesjaitsevat vain 920 metrin
korkeudessa merenpinnasta (Marttila, Virtanen 1298,197.)

4.2.1 Historia

Serengetin alue tuli kansainvdlisesti tunnetuksi6QtRivulla, kun saksalainen
elaintieteilija Bernard Grzimek ja hanen poikansa iciMel julkaisivat

maailmankuulun teoksensa Serengeti ei saa kuokaef8eti darf nicht sterben).
Grzimekit paitsi tekivat Serengetin tunnetuksi utialla, vaikuttivat myos suuresti

Serengetin kansallispuiston syntyyn ja kaynnistigbiteen tieteellisen tutkimuksen

(Eu 1989, 251.)
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1800-luvun lopulle asti Serengeti oli asumatontarezata, jossa ainoat ihmiset olivat
alueella ajoittain metsastavat dorobo- ja ikomarimei Vuosisadan lopulla sotainen
maasai-heimo alkoi levittaytya alueelle ja laid@nkarjaansa Serengetissa. Samoihin
aikoihin, vuonna 1890 alueelle saapui myds jokodleen tai italialaisen karjan
mukana levinnyt karjarutto. Rutto levisi koko masao yli ja Serengetin maasaiden
karjasta kuoli 95% yhden vuoden aikana. Taman s&eema kaksi kolmasosaa
alueen vaestosta kuoli ravinnonpuutteeseen. Rugtasil karjan lisaksi myds
villielaimiin ja riistan loputtua leijonista tulihimissy6jid. Rutto vaikutti myds alueen
kasvillisuuteen, joka saattoi kasvaa vapaasti kegdjien kuoltua. Samalla myos
tsetse-kérpanen havisi paikoin kokonaan sen isiiméen kadottua. Villielaimille
kehittyi kuitenkin ajan mittaan immuniteetti rutteastaan ja vuonna 1925 kuolleisuus
alkoi vaheta. Karjarutto uusiutui viela nelja kartaiosina 1917, 1923 ja 1938-41 seka
1957-59. Vuoden 1963 jalkeen Serengeti-Maran ekesysn villielaimilla ei ole
tavattu ruttoa (Marttila, Virtanen 1998, 200,201atila 2003, 88.)

Ensimméainen Serengetissa kaynyt valkoihoinen dksalainen tutkimusmatkailija
Oscar Baumann vuonna 1891 ja vuonna 1913 saapuaivegelle ensimmaiset
eurooppalaiset metsastgjat Alueen metsastyksenosukasvu liittyy laheisesti Ita-
Afrikkaan 1800-luvulla muuttaneisiin valkoisiin gblaisiin. (Holden 2000, 32.)
Alueesta tuli nopeasti erittdin suosittu metsasipigle ja eldinkannat romahtivat
suoranaisen teurastuksen seurauksena. Vuonna I&2hg8tista tehtiin osittainen
riistareservaatti ja vuonna 1929 alueen keskiosastadostettiin riistansuojelualue
(Marttila, Virtanen 1998, 200,201.) Serengetin lalispuisto perustettiin jo vuonna
1940, mutta tuolloin osa eldinten vaellusreitejatdpuiston ulkopuolelle. Tama johti
siihen, etta eldinten vaellusten aikana metsagtagioivat joukoittain elaimia niiden
ylittdessa puiston rajat. Nykyinen kansallispuigterustettiin vuonna 1951 ja sita
laajennettiin kattamaan eldinten koko vaellusréltmer yhtyma Oy Weilin+Gdos
1993, 103.)

4.2.2 Kasvillisuus ja pinnanmuodot

Serengetin kasvillisuus vaihtelee alueittain, middtuu pitkalti sademaarien suurista

vaihteluista. Alueen lounaisosissa sataa keskima&din noin 500 millimetria
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vuodessa, kun taas puiston pohjois- ja lansiosssdetta saadaan noin 1200
millimetria vuodessa (Eu 1989, 248.) Serengetin kkksi®sangolla ei ole
ymparivuotisesti vettd (Amer yhtyma Oy Weilin+Gdi#93, 102).

Alueen vallitseva kasvillisuustyyppi on savanni agliohostoalue, jolla voi kasvaa
jonkin verran puita (Weaver 2001, 258). Savannitakat 2 maapallon pinta-alasta ja
niita esiintyy trooppisella ja subtrooppisella ilstavyohykkeella. Savanni voi elattaa
enemman eldimia, kuin mikaan muu kasvillisuustyy@pion nain mahdollistanut
alueen valtavien elainlaumojen synnyn (Serengetk,PBZT, Business & Nature
2000.) Maailman laajimmat savannit sijaitsevat $amaeteldpuolisessa Afrikassa
(Weaver 2001, 258).

Serengeti on erityisen tunnettu ruohosavannistaata se kattaa puiston pinta-alasta
vain yhden neljanneksen. Lyhyttd ruohotasankoa enorferan laaksosta Ndutuun ja
pitkdn ruohontasangot puolestaan levittaytyvat Senan ymparistosta puiston

luoteisosiin Moru kopjien kautta (Marttila, Virtamé 998, 202.)

Serengetissa ei ole varsinaista metsdd, mutta dielbvaa seka laajoja pensas- ja
puusavanneja ettd jokivarsimetsia. Pensas- ja s®@tafnia tavataan Seroneran
laaksosta pohjoiseen, lanteen ja lounaaseen meatdkskivarsimetsat puolestaan ovat
keskittyneet varsinkin kahden puiston tarkeimmaenjoGrumetin ja Mbalagetin
rannoille. Molemmat Serengetin suuret joet lask&filtoriajarveen. Alueella sijaitsee
myo6s kaksi pientd ja vahavetista jarved, LagarjdMmgadi. Liséksi puistossa on
paikoin tulvatasankojg alueen lapi virtaa kaksi pienempaa jokea, jatkaitsevat
osittain Masai Maran puolella, Mara- ja Sandjoki(ftfila, Virtanen 1998, 202.)

Jokien ja jarvien lisdksi Serengetin tasankoja itt@pht kukkulat ja kopjet, eli
graniittimuodostelmat, jotka kohoavat keskelld rosdvanneja. Kopjet ovat syntyneet
maaperan kulumisen seurauksena, kun graniitti vapana Kkivilajina on jaanyt
jaljelle muiden kallionosien kuluttua maantasoleikkulat keskittyvat puiston lansi-
ja pohjoisosiin ja kopjet eteld&n seka keski- §@siin (Serengeti Park, FZT, Business
& Nature 2000.)
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Kasvillisuus on Serengetin elaimiston selviamisime@ito. Se on sopeutunut valtaviin
elainmaariin ja myos osittain tullut niista riippaiseksi. Serengeti on erds maapallon
harvoista jaljella olevista luonnollisista laidursjérjestelmistd. Siina ruohonsydjat
ovat riippuvaisia laidunkasveista, pedot puolestaarhonsygjista ja vihdoin my6s
kasvit ruohonsyojista, jotka edistavat niiden kasyja auttavat niitd uusiutumaan
(Marttila, Virtanen 1998, 204.) Elainten lisaksivaania uudistavat myds saannolliset
ruohopalot, joiden ansiosta savannit muuttavat oasot verrattain nopeasti (Serengeti
Park, FZT, Business & Nature 2000). Heinakasvierkityss on erityisen suuri, mutta
savanneilla kasvaa myos paljon erilaisia ruohokas\weiten peruna- ja hernekasveja.
My6s Serengetin  muu kasvilajisto on erittdin rika3okien varsilla kasvaa
makkarapuita, villitaateleita ja akasioita, joitaigiosta on tavattu 38 lajia. Yleisimmat
ja tunnetuimmat ovat sateenvarjoakasia, kuumeptuijaakasia (Marttila & Virtanen
1998, 204.)

4.3 Masai Mara

B S— Map of the Masai Mara
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Masai Maran kanallinen suojelualue sijaitsee Ekd#aiassa Tansanian rajalla (kuvio
6). Puisto kuuluu samaan ekosysteemiin Serengetinsatlispuiston kanssa ja
Serengetin valtavat antilooppilaumat sek& tuhaseeprat vaeltavat Masai Maraan
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4.3.2

aina pitkan kuivan kauden aikana, silla puistogssdaan sateita vuoden ympari (Eu
1989, 204.) Mara on siis osa lauman vaellusreiilasai Maran pinta-ala on 1530
km? ja se on 80 kilometria pitkd. Masai Maralla ja Sweyetilla on 50 kilometria
yhteista rajaa (Marttila, Virtanen 1998, 215,218.)

Masai Marassa virtaa viisi suurta jokea: Mara-jdkand-joki, Nyangores-joki seka
Amala-joki ja Talek-joki. Maran korkeuserot vaildeht 1650 metristd 2080 metriin.
Liséksi alueella on monia pienid kukkuloita, jotkeohoavat 200-300 metria

ymparoivaa savannia korkeammalle (Marttila, Virtad®98, 219.)

4.3.3 Historia

Masai Maran kansallinen suojelualue perustettionna 1961. Alue on jaettu kahteen
osaan, joista sisemmassa osassa kaikenlainen @mmisiminta matkailua lukuun
ottamatta on kielletty, mutta ulommassa osassa anrhagnolla on oikeus paimentaa

karjaansa.

Kuten Serengetinkin historiassa, myds Masai Marehitkymisessa on tarkeana
tekijana ollut I1td-Afrikkaan 1800-luvun lopussailewyt karjarutto. Rutto tappoi paitsi

villielaimid, myds maasai-heimon karjan. Heti kan@n jalkeen maasaiden pariin
levisi isorokkoepidemia. Heimo karsi naista vitssigla niin pahasti, ettd myontyi

brittilaisten siirtomaaviranomaisten tahtoon sartaidunmaansa pois Maran alueelta.
Myoéhemmin, kun puistosta tehtiin suojelualue, mdlasai ollut endd mitaan asiaa

puistoon (Marttila, Virtanen 1998, 216, 217.)

Masai Mara on ollut varsinkin toisen maailmansodgdtkeen lansimaalaisten
metsastajien paratiisi. Samalla lisdantyi myosmatadstys. Liiallisen metsastyksen
seurauksena elainkannat romahtivat ja puistostglitoosa jo vuonna 1948. 1950-
luvun lopulla suojelualuetta haluttiin laajentaaik@naiheutti ristiriitoja maasaiden
kanssa. Maasait nimittdin halusivat saada takagsitiset laidunmaansa. Heidan
vaatimuksiinsa ei kuitenkaan suostuttu. Suojelutduaajennettiin lisdé vuonna 1961,
jolloin alue tuli kasittamaan 1800 KnKonfliktit maasaiden kanssa johtivat kuitenkin
suojelualueen rajojen muuttamiseen vuonna 1984pinolpuisto sai nykyisen
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muotonsa ja pinta-ala vakiintui 1530 kim. Nykyisin puistoa hallinnoi Narokin
piirikunta, jonka paattajista suuri osa on varakkanaasaita (Marttila, Virtanen 1998,
218.)

4.3.4 Kasvillisuus ja pinnanmuodot

Masai Marassa sataa enemman kuin useimmilla Itéakir savanneilla ja myos
kuivana kautena. Suurimmat sateet tulevat kuitersdmoin kuin muuallakin It&-

Afrikassa pitkan sadekauden aikana helmikuustaikuwkttun. Keskimaarin puistossa
sataa hieman alle 1000:sta millimetrista 1200:taailimetriin vuodessa ja

sateisimmalle alueelle Maran kolmion pohjoisosaakehittynyt Olpunyatan suoalue
(Marttila, Virtanen 1998, 219.)

Masai Maran alue on enimmakseen ruohosavannia.ekh@aison kumpuilevaa ja
puiston lansiraja mukailee Siria-jyrkannettd. Pigesa Masai Mara rajoittuu Loita-
tasangoille, idassa Ngama-kukkuloihin ja etelassétaan tulee Tansanian ja
Serengetin raja (Eu 1989, 204). Kukkuloita peittapénsaikot ja yksindisia puita
seisoo eripuolilla savannia. Ruohosavannia hallgsgksi- ja monivuotiset ruohot ja
heinat, joista tarkein on villikaura. Serengetisgi Ngorongorossa kasvavat
ravinteikkaat ja nopeakasvuiset heinat eivat kadaesassa (Marttila, Virtanen 1998,
219,220.)

Puiston itdosat Ngama-kukkuloilla ovat suureltangsensassavannia. Tama johtuu
alueen hiekkaisesta maaperésta, joka tarjoaa pessd@iisuudelle hyvat
kasvuolosuhteet. Lannessa Siria-jyrkdnteen lahdesgé kasvaa puusavannia ja
lisdksi Marassa esiintyy eri akasialajeja. Yleieiat muun muassa huiluakasiat ja
kuumepuut. Jokivarsien metsikbdissa kasvaa eebespluisia lajeja, viikunapuita,
oliivipuita seka villitaateleita (Marttila, Virtame1998, 220.)

4.4  Serengeti - Maran ekosysteemin elaimist6

Serengeti — Maran ekosysteemisséa elaa 1,3 milj@onap gnu-antilooppi lauma, joka
viettdd sadekauden Serengetin keskustasangolleagidaa kuivan kauden aikana
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Masai Maran puolelle. Gnuiden mukana vaeltaa 180 Geepraa, 230 000

thomsoningasellia ja 120 000 grantingasellia (2q03rttila 2003, 88.) Elainten on

pakko vaeltaa veden mukana paikasta toiseen,Sgiléngeti ei kuivan kauden aikana
pysty elattdmaan niiden valtavia laumoja (Eu 198B8). Yhteensé Serengeti-Maran
ekosysteemissa elaa yli 2 miljoonaa suurta elajottg on 35 lajia, joukossa muun

muassa 20 000 puhvelia (2001) (Marttila, Virtan888, 206; Marttila 2003, 88.)

Vaikka ruohonsydjat vaeltavatkin, suurin osa peétioeista pysyttelee samalla alueella
vuoden ympari. Kun suuret ruohonsyogjien laumat @assa alueelta, joutuvat pedot
metsastamaan paikallaan pysyvia antilooppeja, [skdja ja muita harvalukuisempia
saaliselaimia (Marttila, Virtanen 1998, 60.) Alueemsaslukuisimmat suuret pedot
ovat taplahyeena, joita on Serengetissa 7500 ykgideijona, joita on 2500 (2001).
Leopardeja on 300 ja gepardeja 350 (2001). MasaaMpuolella gepardeja elaa enéda
40 yksiloa (2001), vaikka kanta oli aiemmin vahia(ttila 2003, 95.)

Serengetin ja Masai Maran alueella oli ennen pagmvikuonoja, mutta 1970-luvulla
kadynnistyneen salametsastyksen seurauksena niidé@aramon dramaattisesti
vahentynyt. Nykyisin Serengetissa elaa tarkoinie#wina noin 15 yksiléd ja Maran
puolella noin 25 (Marttila, Virtanen 1998, 221; Maa 2003, 97.) Serengetin jokien
varsilla eldad noin 3000 virtahepoa seka Afrikan rsuunatelija, niilinkrokotiili
(Marttila 2003, 97, 100, 271).

Serengeti — Maran ekosysteemissa elaa maailmarnsonaanisakas, afrikannorsu,
jonka kantaa salametsastys on pahasti verottahotsujen asema on kuitenkin
lahiaikoina parantunut CITES:n (Convention Inteimadl Trade in Endangered
Species of Wild Fauna and Flora) vuoden 1989 ndusun kaupan Kkieltdvan
sopimuksen tahden, mista syystad salametséastyskpaioin vahentynyt (Serengeti
Park, FZT, Business & Nature 2000.) Norsu saattastekkin olla jalleen

vaikeuksissa, silla vuonna 1997 CITES antoi Nantidi#otswanalle ja Zimbabwelle
luvan myyda maaratyn maaran norsunluuta. Tama yomaiden lisaantyneesta
norsukannasta, joka kattaa 25% koko maanosan staswalitettavasti sopimus
saattaa osaltaan lisata taas salametsastysta, dsoniuulle on jalleen markkinat
(Marttila, Virtanen 1998, 17.) Norsujen suojeleekisi Kenia on kieltdnyt norsun
metsastyksen kokonaan jo vuonna 1978, jolloin mhaltitus maarasi totaalisen
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kiellon paitsi urheilumetsastykselle myos metséstgtiden kaupalle (Weaver 2001,
96). Tansaniassa metsastys on ollut luvanvaraistalesta 1992 (Marttila, Virtanen
1998, 17). Serengetissa eldd nykyaan (2001) nd@f A6rsua (Marttila 2003, 95).

4.5 Serengetin ja Masai Maran matkailu

Kenia ja Pohjois-Tansania ovat Afrikan tarkeimpi@rtomatkailukohteita ja Masai
Mara ja Serengeti kuuluvat puolestaan vierailijan@géperusteella alueen tarkeimpiin
kansallispuistoihin. Masai Marassa vieraili 133 @f8tkailijaa vuonna 1995 (Weaver
2001, 260.) ja Serengetissa noin 75 000 ulkonmstal&évijaa (Marttila 2003, 81).

Serengetin ja Masai Maran tarkeimmat vetovoimadtkijvat eldinten suuri maara
sekad aukean savannin tarjoama hyvéa nakyvyys jat mpabdollisuudet nahda elaimia.
Nama kansallispuistot ovat myods saaneet paljon isulkta ulkomaisissa
tiedotusvalineissa ja julkaisuissa ja tama on aaalt lisdnnyt puistojen
matkailijamaaria. Lisdksi ndma alueet ovat vermatteyvin suojeltuja ja varustetaso
on maiden kehitysasteeseen ndhden hyva, varsinkisaiMMarassa (Weaver 2001,
259-260.) Tansanian puolella matkailuinfrastruktwirole yhta hyvin kehittynytta ja
varsinkin tieston kunto on jarjestaan heikko. SKle@ia ettda Tansania ovat Afrikan
maiksi poliittisesti suhteellisen vakaita, vaikkakiKeniassa on viimeksi ollut
poliittisia vakivaltaisuuksia vuonna 1997. Tall6imellakoissa kuoli kymmenia
ihmisia (Marttila, Virtanen 1998). Molemmat puistobvat lisdksi hyvien

kulkuyhteyksien paasséa suurista kaupungeista (We20@1, 260). Masai Maraan
lahdetdan yleensa joko Nairobista tai Mombasastahas kaikki Pohjois-Tansanian

safarit aloitetaan alueen padkaupungista Arusliikdtila 2003, 56).

5 LUONTOON SUUNTAUTUVA MATKAILU

5.1 Safarimatkailu

Sana safari tulee kisuahilin kielesta ja tarkoittmatkaa (Serengeti Park, FZT,
Business & Nature 2000). Kasitteena safari tulinetoksi valkoisten siirtolaisten
asetuttua Ita-Afrikkaan ja vakiintui merkitsemaanisiistan metsastamiseksi tehtavaa

retked. Ita-Afrikan metsastysmaat olivat 1800-llevya 1900-luvun alkupuoliskolla
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taynna riistaa ja yhdella safarilla saattoikin amgatoja elaimia, kuten Yhdysvaltojen
entinen presidentti Theodore Roosevelt todisti &@sdaan yhden ainoan safarin
aikana 5000 elaintd. Tuohon aikaan metsastyssalarét tarkein syy matkustaa Ita-

Afrikkaan ja suurriistan metsastamista pidettiifofe harrastuksena (Holden 2000,
32).

Safarimatkailun luonne on muuttunut paljon syntiggan; vaikka metsastyssafareita
toteutetaan edelleenkin ja ne ovat esimerkiksi ai#tkn arabien suosimaa huvia,
suurin osa safareista toteutetaan nykyisin luonmajesualueilla ja kansallispuistoissa,
joissa elainten tappaminen ja vahingoittaminen lodogomasti kielletty. Nykyisten
safarimatkalaisten aseina ovatkin kivaareiden tsijiamerat ja safarimatkailu auttaa
omalta osaltaan Vvillieldinten suojelussa tuomallabyhkin  kehitysmaihin
suojelualueiden yllapitamiseen tarvittavia tuldyafttila & Virtanen 1998, 25-26.)

Safarimatkailu on aina ollut varakkaiden valkoilershuvia ja sitd se on edelleenkin.
Tyypillinen safarituristi on keski-ikainen, hyvioitneentuleva lansimaalainen. Syyna
tdhan on luultavasti raha: kahden viikon pituinesfag Ita-Afrikassa maksaa
keskimaarin 3000 euroa. Hinta koostuu lennoistatkamgérjestajan palveluista,
majoituksesta, veroista, palvelumaksuista, viiswhiista ja viranomaismaksuista
sekd kansallispuistojen paasymaksuista (Olympia ki@atkatoimisto 2004.)

Paasymaksut ovat ulkomaalaisille korkeat, muttakgsilla on mahdollisuus

tutustua puistoihin edullisemmin. Serengetin paéadssu ulkomaalaisille on 25-30
USD/ vrk/ hl6 ja Masai Maran 27 USD/ vrk/ hl6. Kki maksut maksetaan etukateen
matkanjarjestajalle.

Tansaniaan tai Keniaan suuntautuvan tyypilliserargafkesto on noin yhdesta
kolmeen viikkoa. Tana aikana vieraillaan yhdessais@ammassa kansallispuistossa
ja usein vietetaan osa lomasta jossain rantakad#adas Sansibarin saarella. Joihinkin
puistoihin on mahdollista lentdaa pienkoneella, mutyleensd matka taittuu
minibusseilla tai maastoautoilla, joilla myds lilkkinen puiston sisalla tapahtuu.
Autot ovat yleensa nelivetoisia, mika on lahestaai&ttomyys varsinkin sadekauden
aikana, kun tiet muuttuvat mutavelliksi. Autoihinahtuu yleensa mukavasti noin
kuusi henkea ja niissa on kattoluukku, josta vovdta ja katsella elaimia. Autosta
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nouseminen savannilla kierreltdessa on sen sijdaiot®masti kielletty ennen

kaikkea matkailijan oman turvallisuuden tahden.

Matkalle voi lahteda joko omatoimisesti tai suomsdai matkanjarjestgjan kautta,
mutta viime kadessa safarin toteuttaa lahes ainkalpaen safariyhtio. Tallaisia

yhtidita toimii esimerkiksi Pohjois-Tansanian safden lahtopisteessa, Arushan
kaupungissa, noin 150-200. Safariyhtitét vuokrasastkkailleen paitsi autot myos
kuljettajan, joka on usein maastossa matkailijoidieoa opas (Marttila 2003, 51.)

Kansallispuistoissa yovytdan joko lodgeissa, elineahotelleissa, telttaleireissa tai
leirintdalueilla. Muualla yoépyminen on kielletty.otlgien varustetaso on yleensa
verrattain hyva ja ne on yleensa pyritty sulauttamamparistoon. Villieldimet
uskaltautuvat usein niiden pihapiiriin asti ja kuminen ulkosalla pimeéan jalkeen
saattaakin olla vaarallista. Lodgien ymparistosté&gpminen muuten kuin ajoneuvolla
on myos ehdottomasti kielletty. Lodgeissa yovyttdeBuoneet on yleensa varattava
etukateen ja hinta on 30-700 USD/ y6, leirintadlagvaellustuvissa ja bungaloweissa
y0 maksaa 5-20 USD (Matrttila 2003, 53).

Parhainta aikaa eldinten ndkemiseen on varhaineru ga safarilla lahdetaankin
yleensa jo noin kello viiden tai kuuden aikaan rsenotulle aamuajolle. Ajon tai
"game driven” jalkeen palataan lodgeen aamiaisgtieka jalkeen lahdetddn joko
uudelleen kiertelemaan puistoa tai suunnataan gkegata kohti seuraavaa kohdetta.
Lounas voidaan sydda joko lodgessa tai maastossialai palataan majapaikkaan
illalliselle. Erityista iltaohjelmaa safareilla eiyleensa ole, silla matkan
paatarkoituksena on suojelualueiden luontoon tutnsten. Useimmilla safareilla
toteutetaan myo6s pienimuotoinen kavely luonnossaistetun puistonvartijan tai

maasai-oppaan seurassa.

Tyypillisen safarin ohjelma (Olympia Kaukomatkatosto 2004)

1. Paiva: Lento Tansaniaan, majoitus Arushassa.

2. Paiva: Matka Tarangiren kansallispuistoon.

3. Paiva: Aamulla puistoajo, jonka jalkeen matka jatkkohti Lake Manyaran
kansallispuistoa.

4.-6. Paiva: Tutustuminen Serengetin kansallispars
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7. Paiva: Kaynti Oldupai-rotkossa ja majoittuminegaxongoron suojelualueelle.

8. Paiva: Laskeutuminen Ngorongoron kraateriin, majoiinen Gibb’s Farmin
kahvitilalle.

9. Opastettu kavelyretki Ngorongoron suojelualuedléufustuminen Gibb’s Farmin
toimintaan. Lounaan jalkeen matka kohti Arushaantb&Suomeen.

5.2 Ymparistbn huomioon ottava matkailu

Ita-Afrikan safarimatkailusta on nykyisin tulluttkélti massaturismia siita huolimatta,
ettd se ei suuntaudu perinteisiin massakohteiSafariyritystenkin joukossa on
kuitenkin ekomatkailuyrityksia, jotka keskittyvatatkoja tuottaessaan maaran sijasta
laatuun ja jotka tietoisesti pyrkivat toiminnallagakaamaan paikallisyhteisolle
oikeudenmukaisen osuuden tuotoista ja suojelemagurégstoa matkailun tuottamilta
haitoilta.

Vuosi 2002 oli kansainvalinen ekoturismin vuosi {fgd Nations Environment
Programme 2004) ja ekoturismi on ollut 1990-luvikiikkein nopeimmin kasvava
matkailun muoto (Marttila, Virtanen 1998, 24). Hkasmi on kasite, jonka
esimerkiksi Maailman luonnonsaétio on maaritellguraavasti: Ekoturismi on
vastuullista matkustamista, joka edistad ymparistdojelua seka paikallisen yhteison
hyvinvointid (World Wide Fund for Nature 1995).

Ekoturismi on pienimuotoista matkailua, joka pewnustympariston ehdoille eika
vahingoita sitd (United Nations Environment Progman2004) ja joka suuntautuu
joko luonnonsuojelualueille tai muihin herkkiin Kefsiin. Kaikki ekomatkailua
markkinoinnissaan hyddyntavat matkailuyritykset &ivkuitenkaan toteuta sen
periaatteita kaytanndssa. Tasta syystd ekoturisioiisi noudattaa seuraavia

periaatteita:

Ekomatkailuksi kutsutaan sellaista matkailua, jakanii ennen kaikkea kohteen
ympariston ehdoilla. Talléin esimerkiksi ryhmakotdytyy asettaa ympariston
kantokyvyn maarittamiin rajoihin ja myG6s itsenaisstkailijat on otettava huomioon
(United Nations Environment Programme 2004.) Matkgestajilla on oltava

ymparistosuunnitelma seka ymparistdasioista vaataenkildo ja taman lisaksi
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kaikkien  yrityksen  sidosryhmien on  toimittava ymigéiystavallisesti.

Matkanjarjestgjan on valittava ymparistbystavahinemajoitusmuoto, jonka
maadrittelemisessa kiinnitetddn huomio muun muassallim veden ja energian
kulutukseen, jatehuollon toimivuuteen seké komgasto. Liséksi koko toiminnassa
on hyddynnettava mahdollisimman paljon paikallisieotteita ja palveluita seka
tydvoimaa. Ekomatkailuyrityksen oppaiden ja muumkiékunnan on ehdottomasti
oltava ammattitaitoista ja ymparistosuuntautunjatgrityksen on huolehdittava myos
asiakkaittensa informoimisesta ja heihin on pwitavaikuttamaan, jotta he
omaksuisivat vastuullisen ja kunnioittavan asente®atkakohteen ymparistéa
kohtaan. Ekomatkailun on edistettava ymparistonetua seké paikallista taloutta ja
toiminnassa on ehdottomasti valtettdva uhanalaigist harvinaisista kasveista ja
elaimista tehtyjen tuotteiden hyddyntamista (Wovldde Fund for Nature 1995.)
Taman lisdksi ekoturismi hyvéaksyy paikallisen ybten toiveet myos silloin, kun
yleinen mielipide on matkailun kehittdmista vastgamited Nations Environment
Programme 2004).

Ekoturismi on tarkea UNEP:in (United Nations Enwinzent Programme)
kiinnostuksen kohde, silla sitd voidaan kayttadnapympariston suojelussa seka
matkailun kehittamisessa kestdvampaan suuntaantui&min avulla voidaan
parantaa kohteen matkailun johtamista seka tubti@arvoa paikalliselle ymparistolle
ja nain edistaa kohteen suojelua. Samalla voitiaada lisaa tytpaikkoja ja vahvistaa
kohteen elinkeinoelamaa kestavdn matkailun peeiggh mukaisesti. Nain myos
saadaan jaettua matkailun tuotot paremmin paikbdliasukkaille (United Nations
Environment Programme 2004.)

6 KANSAINVALISET YMPARISTOSOPIMUKSET JA OHJEET MATKAILUYRITYKSILLE

6.1 Agenda 21

Agenda 21 on vapaaehtoinen toimintasuunnitelma,a jokiotin Maailman
Huippukokouksessa, Yhdistyneiden Kansakuntien yrsfifrja kehityskonferenssissa
(UNCED) Rio de Janeirossa 14.6.1992, jolloin sendkgyi 182 valtiota (World
Travel and Tourism Council 2002).

35



Agenda 21 pyrkii turvaamaan maapallolle kestavdevaisuuden (World Travel and
Tourism Council 2002). Sen tarkoituksena on toirkehyksena ja tukena, jonka
pohjalta teollisuus, organisaatiot seka tavallikahsalaiset pystyisivat toimimaan
kestavan kehityksen periaatteiden mukaisesti 2000Ha (Aronsson 2000, 32,33).
Sopimus erittelee ympariston ja kestavan kehitykselevaisuudessa kohtaamat
ongelmat ja esittelee keinoja niiden valttamis€kWgéorld Travel and Tourism Council
2002). Agendan noudattamista valvoo YK:n kestawmtigksen komissio (Aronsson
2000, 32,33).

6.1.1 Agenda 21 matkailuteollisuudelle

Maailman matkailuneuvosto (WTTC), Maailman Neuvogiarth Council) seka

Maailman matkailujarjestd (WTO) kehittivat vuonna®986 matkailuteollisuuden

Agenda 21:den, jotta matkailuala kehittyisi ympt@nmskannalta kestavaan suuntaan.
Sopimus koskettaa matkailuyritysten liséksi kamsallhallituksia ja matkailuelimia,

kauppaorganisaatioita seka yksittaisia matkaifjoifworld Travel and Tourism

Council 2002.) Jos matkailuyritys hyvaksyy ja ndtaa sopimuksen antamia
ohjauskeinoja, se luokitellaan Maailman Matkailuw@ston ymparistostandardien
(Green Globe) mukaisesti (Aronsson 2000, 40). Rikonferenssin pohjalta

matkailualalle on luotu seuraavat kestavaan kebéghk tahtaavat periaatteet:

Matkailualan tulisi avustaa paikallisia elamaan ve#d ja tuottavaa elamaa
vahingoittamatta luontoa. Matkailun pitéisi edist@@aapallon ekosysteemeiden
suojelua ja auttaa sdailyttamaan niitd. Lisdksi ki&k alan tuotanto- ja
kulutusprosessien olisi pohjauduttava kestavan tWesen mukaisille perusteille.
Matkailuteollisuuden tulisi edistdd rauhaa ja kgdid kohdemaissaan ja ympariston
suojelun tulisi olla olennainen osa matkailun kigmitista. Liséaksi matkailun
kehittamiseen liittyvat kysymykset olisi kasiteliaya hyvaksytettdva paikallisella
tasolla, jotta kohdealueen véaesto paasisi vaikasamiihin. Valtioiden tulisi my6s
varoittaa toisiaan luonnonkatastrofeista, jotkavabivaikuttaa alueen matkailuun.
Matkailun olisi edistettdva naisten ja alkuperdistesukkaiden tyéllisyyttd samalla

tukien ja sailyttden paikallisen yhteisén kultt@jridentiteettia ja perinteita. Alan on
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myo6s kunnioitettava ja noudatettava kansainvalgidparistbd suojelevia lakeja ja
saadoksia (World Travel and Tourism Council 2002.)

Jotta nAdma periaatteet saataisiin toimimaan kagssiy Matkailualan Agenda 21:ssa
maaritelladn tarkeimmat toimenpide-ehdotukset,gaiksi saavutettava vuoteen 2005

mennessa. Naita ehdotuksia ovat seuraavat:

Matkailun tulee tuottaa taloudellinen oikeutus @sllle kohteille, luonnonvaroille ja
arvoille, joilla ei muuten nahda mitaan taloudédlisnerkitysta. Tallaisia kohteita ovat
luonnonymparist6t, villielaimet, perinteiset rakekeet sekd paikalliset traditiot.
Lisaksi alan tulee suojella vanhoja rakennettujapdnstoja, kuten kaupunkien
keskustoja ja vanhoja teollisuusalueita ja tuotyépaikkoja naille alueille.

Matkailualan toimijoiden tulee tuottaessaan kohgeas uutta infrastruktuuria
huolehtia, ettd myods paikalliset asukkaat paadey@tyntamaén sitd ja se on sopivaa
heidéan tarpeisiinsa. Samalla matkailun tulee kaytta hyvakseen
viestintamahdollisuuksia sekd asiakkaiden ettatdgdumeisojen kanssa levittddkseen
tietoa kestavan kehityksen mukaisesta toiminnassan tarpeellisuudesta.

Matkailun tulee tuottaa ymparistoystavallisia kasahdollisuuksia kehitysmaille,
jotta ne hyvaksyisivat kestavan kehityksen mukaiseminnan. Matkailualan tulee
myos tukea ja johtaa muun teollisuuden kestavaaysth vaatimalla sidosryhmiltaan
ymparistoystavallisia tuotteita ja levittamallatba ja osaamista ymparistdasioissa
(World Tourism Organisation 2004.)

6.1.2 Agenda 21:den ohjeet matkailuyrityksille

Agendassa maaritellaan erityiset toimenpide-ehdaiuikmyds matkailuyrityksille,
joiden tulisi ennen kaikkea pyrkid tuomaan kestlghitys periaatteista kaytantoon.
Yritysten tarkeimmat tehtavat liittyvat nain ollé@ytantdjen toimeenpanoon (World
Travel and Tourism Council 2002).

Matkailuyritysten olisi kiinnitettdva huomiota néd toiminnasta syntyviin jatteisiin ja

kuluttamiinsa luonnonvaroihin. Niiden olisi huolettava seka Kkiinteiden jatteiden
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ettd jatevesien vahentamisestd. Jatevedet tulisdipiaa ja kiinteadt jatteet kayttaa
uudelleen ja kierrattdd. Energiaa pitaisi saasta@@dwllisuuksien mukaan ja sen
kayttoa tehostaa ja paastdja vahentad. Puhtaam wemlat ja niiden maara olisi
huomioitava ja veden laatua suojeltava. Jos ykggtaa toiminnassaan ymparistélle
vaarallisia aineita, ne tulisi korvata uusilla. [tliksessa ja muussa liikenteessa pitaisi
valttaa saastuttamista ja muita ymparistovaikutukai maankaytto tulisi suunnitella
niin, ettei maisema sen johdosta pilaannu.

Yritysten tulisi panostaa my6s suunnitteluun. Teista ja tekniikoista olisi
muokattava tehokkaampia ja vAhemman saastuttagiekia tyontekijat etta paikalliset
toimijat pitaisi kouluttaa huomioimaan ymparistoyd4 asiakkaille olisi annettava
koulutusta aiheesta. Tuotteiden ja toimintamalbéisi myos oltava seka paikallisesti
ettd maailmanlaajuisesti hyvaksyttavia. Tarkeadsi oinyds toimia yhteistytsséa
paikallisten yhteisdjen, matkailijoiden, pk-yritgst paikallisen hallinnon seka
hallitusten kanssa (Hanneberg 1996, 58.)

6.1.3 Vapaaehtoiset aloitteet

Seka julkisen ettd yksityisen sektorin on mahdi@lligaikuttaa matkailun kestavaan
kehitykseen muitakin kuin kansainvalisida rajoiteksja saadoksida noudattaen.
Matkailualan Agenda 21:ss&a maéaritelladn vapaaedttaiwitteet, joita noudattamalla
matkailualan toimija edistdaa kestavaa kehitystam#laaloitteet voivat olla joko

laillisesti sitovia niihin sitoutuneelle toimijalléai vaihtoehtoisesti taysin vapaasti
noudatettavissa olevia. Ne voi hyvaksya yritys,lituel, teollisuudenala tai jokin

kolmas osapuoli ja ne on luotu tdydentdmaan mugantlassa maariteltyja pakollisia
ohjauskeinoja. Jotta ndma vapaaehtoiset aloitteetigivat, niitd noudattavan tahon
on sitouduttava niihin poliittisesti ja kohteenjhim niiden periaatteita kaytetddn on
oltava tarkoituksenmukainen. Lisaksi yhteistyd sigbmien kanssa on valttamatonta
samoin kuin tulosten ja toimeenpanon valvonta. Kssdiedottaminen yleisolle seka
palautteen huomioiminen on tarkeda (United Nat®mgronment Programme 2004.)

6.2 Kansainvalisten jarjestdjen ohjeet kestavalle matha
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Kansainvaliset matkailu- ja ymparistojarjestot, deutWWF (World Wide Fund for
Nature) ja WTO (World Tourism Organisation) ovat dmylaatineet ohjeita ja
toteuttaneet projekteja, jotta matkailuelinkeinointisi kestavan kehityksen

periaatteiden mukaisesti.

6.2.1 Maailman matkailujarjestd (World Tourism OrganisatiWTO)

Maailman matkailujarjesto (WTO) pyrkii matkailun ligksella edistimaan

taloudellista kasvua, suojelemaan ymparistda, wuiia ja perinteitd sekd edistimaan
maailman rauhaa. Eras jarjeston tarkeimmista tearsid on tuoda kehitysmaihin

matkailualan osaamista ja tdssa Agenda 21 on Esleisemassa. Vuonna 1998 WTO
perusti lisaksi matkailun kestavaa kehitysta vahroyaoksen Costa Ricaan ja jarjesto
on myds YK:n Kkehitysohjelman (United Nations Deyalent Programme)

toimeenpaneva elin. Maailman matkailujarjestd praukaiken toimintansa kestavan
kehityksen periaatteille ja lisdksi kaikki sen teiempanemat projektit edellyttavat seka
paikallisten asukkaiden hyvaksyntaa etta osalligtarsamalla kun estetaan tuottojen
ulosvirtaaminen kohteesta. Liséksi varmistutaaté,siettd projektien tuotot saadaan

seka fyysisen etta sosiaalisen ympariston kankektivalla tavalla.

WTO on luonut erilaisia ohjauskeinoja seka juldisedtta yksityiselle sektorille. Yksi
tarkeimmista valineista kehitettdessa kestavaa aitatk ovat vuonna 1999 WTO:n
yleisessa vuosikokouksessa Chilessa luodut Matk&iinsainvaliset eettiset saannot
(The Global Code of Ethics for Tourism). Ne siséiiyhdeksan artiklaa, jotka
ohjaavat kestavaan kehitykseen ja matkailun neggten vaikutusten minimointiin
kuitenkin samalla pyrkien maksimoimaan hyddyn keh#egja paikallisille asukkaille.

Liséaksi WTO on maéaritellyt ohjeita paikallisillereinomaisille, indikaattorit kestavalle

matkailulle ja ohjeita kansallispuistojen ja muidrrojeltujen alueiden seka maailman
perintokohteiden matkailun kehittdmiseen. WTO gt§éd myoOs teknista tukea ja
konkreettista apua kohteille, esimerkkind Tansaaiagionna 1996 pidetty seminaari,
jossa keskusteltiin kansallispuistojen johtamisegtaperustamisesta seka niiden
rahoituksesta (World Tourism Organisation 2004.)
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6.2.2 Maailman luonnonséaatio (World Wide Fund for NatOwh&yNF)

Maailman luonnonséaatio (WWF) pyrkii sailyttdméénontoa ja edistamaan
luonnonvarojen kestavaa kayttoa. Lisaksi WWF pyrdihentamaan saasteiden ja
jatteiden tuotantoa seka tuhlaavaa kulutusta kkimkehuomioiden ja kunnioittaen
ihmisten tarpeita ja elamantapoja. WWF pyrkii csaft rakentamaan tulevaisuutta,
jossa ihminen eldisi harmoniassa luonnon kanssaFWW\Wiukaan matkailualan olisi:

Edistettdva ympariston suojelua ja toimittava yrgi@n kantokyvyn asettamissa
rajoissa, minimoitava aiheuttamansa ekologisetutakkset ja otettava huomioon seka
paikalliset kulttuurit etta ihmiset ja varmistettawetta he saavat oikeudenmukaisen
osuutensa matkailusta saatavista tuotoista. Jwifhin tavoitteisiin paastaisiin,
Maailman luonnonsé&étio on asettanut itselleen tmohjeet matkailuun liittyen,
WWEF pyrKii:

1. Taistelemaan matkailua vastaa, milloin se uhkaa \W\Wivoitteita

2. Minimoimaan matkailun ymparistélle aiheuttamat a&gja maksimoimaan alan
luonnon monimuotoisuudelle ja suojelulle tuomandwy®

3. Varmistamaan matkailun kestavyyden luonnonvarojeeadla johtamisella ja
maankayton suunnittelulla

4. Tekemaan tunnetuksi kestavan kehityksen periaafteibhjauskeinoja

5. Tyo6skentelemddn yhdessad matkailualan, hallitustemyiden asianomaisten
kanssa tukeakseen sekd kansallisten ettd kandatendl kestévien
matkailusdadosten kehittamista

6. Vaikuttamaan matkailualan julkisiin ja yksityisirahoittajiin

7. Tyoskentelemaan matkailualan ja muiden sidosryhnki@nssa edistadkseen
kestavan  kehityksen  mukaisen matkailun tarpeisiinehitettavien
indikaattoreiden luomista, seurantaa ja arviointia

8. Tukemaan korkeimpien mahdollisten standardien Igtani kestavalle
matkailulle kansallisella, alueellisella ja maailmaajuisella tasolla

9. Kehittam&an ja toimeenpanemaan matkailualan ke&tavéehitykseen
tahtaavia projekteja

10. Tukemaan ympaériston kantokyvyn maarittamiseen #d@ tutkimusta seka
muuta tutkimusta, jolla pyritédn |6ytamaan mekamign joilla johtaa

matkailua ympariston asettamien rajojen sisalla
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11.Auttamaan matkailualaa kehittaméan kestavia tapjgttaa eri lajeja
demonstroimalla hyvaksyttavia kaytanteita

12. Edistam&an koulutusta, tietoisuutta ja teknistéakdpettia

13. Edistamé&an paikallisen kulttuurin ja ihmisten kunttéamista

(WWEF Position Statement 2001.)

7 KESTAVAN MATKAILUN OHJAUSKEINOJA

Vuonna 1995 Lanzarotella pidettin maailman konfisse kestavastd matkailusta.
Konferenssissa maariteltiin kestavan kehityksen amén matkailu seuraavasti:
Matkailun kehityksen on perustuttava kestavyydenagigeille, sen on oltava
ekologisesti siedettavaa pitkalla ajanjaksolla, otadellisesti kannattavaa seka
eettisesti ettd sosiaalisesti hyvaksyttavaa pasid yhteisoille” (Aronsson 2000,
37.) Matkailun tulee siis kehittya taloudellisdsinnattavampaan suuntaan kuitenkaan
vahingoittamatta sita fyysistéd ja sosiaalista yngbd#, josta se on riippuvainen.
Kestdvdn matkailun kehittdminen on pienimuotoista gen perustana toimii
paikallinen yhteis6. Kestava matkailu ottaa huomiquaikalliset asukkaat ja pitaa
huolen, ettd he saavat tasapuolisen osan matkiaibinista samalla kun paikallinen
kulttuuri ja perinteet pyritaan sailyttamaan muotaitomina (Aronsson 2000, 40.)

7.1 Taloudelliset ohjauskeinot

Julkisella vallalla on suuret mahdollisuudet vailat alueellisen matkailun
kestavyyteen. Erilaiset taloudelliset kannustimekuten halvat lainat ja
verohelpotukset ymparistoystavallisesti toimivileityksille edesauttavat kestavaa
kehitysta.  Esimerkiksi  fossiilisten  polttoaineidenkayton  korvaaminen
aurinkoenergialla voidaan palkita, samoin paikthstuotteiden ja tydvoiman kaytto,
jolloin suurempi osa tuotoista jaa kohteeseen ja voalaan kayttdaa kestavan
kehityksen hyvaksi. Hallituksilla on my6és mahdallis kontrolloida infrastruktuurin
rakentamista seka estda maiseman pilaantuminenufaentuminen huonojen
arkkitehtuuristen ratkaisujen seurauksena (Hold#02146.)
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Julkisilla paattajilla on mahdollisuus edistaa kedéh matkailua myds maaraamalla
sanktioita saastuttaville tai muuten ymparistoraiassti toimiville yrityksille. Toinen
keino parantaa ymparistbn huomioon ottamista onittééh ymparistdjohtamisen
tekniikoita. Kun yritys saa selvaa taloudellista 6ty ymparistdystavallisesta
toiminnasta on sen helppo siirtyd noudattamaanakéast kehityksen periaatteita.
Tahan vaikuttavat oleellisesti myds seka yrittajegtiéi tyontekijoiden kouluttaminen
ja tiedottaminen ymparistoasioista (Holden 20007,1#48.) Matkailualan tulisikin
ohjata osa saamistaan tuotoista aiheuttamiensgidgitt havittamiseen seka uusien
vahemman saastuttavien mekanismien kehittdmisean. talisi myods huolehtia, etta
matkailun tuottamat jatteet eivat ylitd ymparistéantokyvyn rajaa. Jotta t&han

(WWEF Position Statement 2001).

Eras keino rahoittaa kansallispuistoja ja muita jedualueita saattaisi olla

luvanvaraisen metsastyksen salliminen. Esimerkiksorsun metséstysmaksu
Tansaniassa on 4000 USD. Norsun kaataminen edglly2tl paivan safaria ja
jokaiselta paivalta maksetaan 100 USD suojelumaksekd safarinjarjestajalle

kuluista noin 1000 USD. Yhden norsun metsastanéigestuu ndin maksamaan noin
27 000 USD. Sen liséksi, etta tarkasti valvottusastys tuo tuottoja kohteelle, sen on
todettu vahentavan myos salametsastysta (Manittgnen 1998, 26.)

Taloudellista nékdkulmaa voidaan kayttad hyddykgosnmaaraamalla matkailijoille
matkailuveroja ja muita maksuja. Nain toimimalladaan vahentaa tietyntyyppisten
matkailijoiden kiinnostusta kohteeseen ja nadin @igaa myods matkailusta seuraavia
ymparistohaittoja. Téallaisessa taloudellisessa ajolidessa on kuitenkin omat
ongelmansa. Uusien maksujen maaraamisesta seupmsthé&iistelya matkailijoiden
samanarvoisuudesta, silla jarjestelma suosii vaiakia ihmisia, ja toisaalta kohteet
pyrkivat vahentamaan vierailijoiden maaraa vairkkan sesongin aikana. Nain veron
maaraa jouduttaisiin koko ajan muuttamaan, jottékaila sesongin ulkopuolella ei
tyrehtyisi kokonaan. Tietoa matkailijoiden maksulk&luudesta ei mydskaan ole
tarpeeksi, eli jotta téllaista johtamista voitaisimenestyksekkaasti soveltaa
kaytantoon, tulisi ensin tehda paljon perustavdnlsi tutkimusta aiheesta. Myds
tallaisten ylimaaraisten maksujen kerddminen mbjtkéia aiheuttaisi lisakuluja ja
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saattaisi ruuhkauttaa tiettyja kohteita. Kohteessepivan matkailijamaéaran ja tata
kautta maarattavan veron maarittdminen on mydsaerihankalaa, vaikka apuna
voidaankin kayttdd kantokykyanalyyseja. Lisaksidankaltainen jarjestelma asettaa
oletukseksi, etta kaikki matkailijat tuottavat smurpiirtein yhtd paljon haittaa

kohteelle eikd heidan kaytoksessaan ole suuriaa.emdgin pyritdan ainoastaan
vahentdamaan matkailijoiden kokonaismaaraa, vaikkhittivampad saattaisi olla
pyrkia vahentamaan ymparistoon valinpitamattomasitautuvien matkailijoiden

maaraa (Swarbrooke 2002, 31-32.)

7.2  Ymparistovaikutusten arviointi (YVA)

Matkailun, kuten muunkin taloudellisen toiminnampéaristovaikutuksia on tutkittu
erityisilla ymparistdanalyyseilla (YVA), joiden alla pyritddn ennustamaan muun
muassa uuden matkailuinfrastruktuurin rakentamiseaikutuksia ymparistolle
(Holden 2000, 140-142 ; WWEF Position Statement 2004VA-analyysit ovat
nykyisin pakollisena vaatimuksena uusia suurenlookmojekteja toteutettaessa
suurimmassa osassa teollisuusmaita seka joissakitykmaissa ja niitd kaytetaan
myds arvioitaessa tuloksia jalkeenpain. YVA-analyja pyritddn arvioimaan
projektien vaikutukset sek& ekosysteemeille ett&afisselle yhteisolle (Middleton
1998, 140,141.) Nama analyysit ovat kayttokelpoisraatkailun suunnittelun
ohjauskeinoja myo6s herkille alueille suuntautuvaatkailun suunnittelussa, mutta
niiden haittapuolena ovat niiden nielemat suuretst&onukset ja analyysien
tekemiseen vaadittava suuri eri alojen asiantyatigko (Holden 2000, 140-142.)
Ymparistbvaikutusten arviointia voidaan kayttaa téokin laajemmaltikin  kuin
ainoastaan paikallisella tasolla. Nama analyys#tawkyisin erittdin suosittuja ja
niiden antamiin tuloksiin kiinnitetddn erityista dmiota. Lisdksi YVA:a voidaan
kayttaa ympariston ja kehityksen tavoitteiden ytidigsessa. Naita analyyseja
kuitenkin myds kritisoidaan samoista syista, kuionm muitakin tekniikoita. YVA ei
ole varsinaista tiedetta ja tasta syystd naiderygsian antamia tuloksia voidaan
manipuloida ja vaaristella. YVA ei siis ole aingg#n luotettava tutkimustapa. Lisaksi
ymparistovaikutusten arviointien antamat tuloksetaiippuvaisia niista muuttujista,
jotka analyyseja tehtdessa etukateen maaritell&owiort & Munt 2003, 110.)
Liitteena esimerkki seikoista, joihin kohdistuviaikutuksia YVA:a kaytettaessa

arvioidaan.
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Ymparistovaikutusten arvionti

Vaikutuksen Ei Pieni KeskiméaardinenvVakava Kommentit
laatu vaikutusta vaikutus  vaikutus vaikutus
lIman laatu

Pintaveden

laatu

Pohjaveden

laatu

Liikenne

Jatteiden

havitys

Arkeologiset

ja

historialliset

nahtavyydet

Maiseman

esteettisyys

Kasvillisuus

Villielaimet

(Swarbrooke 2002, 93.)

7.3 Maankayttn suunnittelu ja ympariston kantokyvyntasiminen

Matkailun negatiivisia ymparistovaikutuksia voidaahkaista paljon jo huolellisella
suunnittelulla ja johtamisella. Matkailua suunrigelsa tulisi ottaa huomioon kohteen
kantokyky. Maankayttd tulisi suunnitella tehokkaakswuta kuin valttamatonta
ymparistonkulutusta olisi valtettava ja muutoksdisiotoimeenpantava varoen.

Maankayttdd suunniteltaessa edetaan yleenséa salleatavalla. Ensimmaiseksi on
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analysoitava sen hetkinen tilanne, jonka jalkeenod&an vaihtoehtoisia
toimintasuunnitelmia. Toimintasuunnitelmien tulgerustua alueen infrastruktuurin
kapasiteettiin, kantokykyanalyyseihin, mahdollisiiulevaisuuden uhkiin ja
mahdollisuuksiin ja seka alueen etta julkisen @@ktkaytdssa oleviin voimavaroihin.
Kun suunnitelmat on tehty, ne arvioidaan ja niigtlitaan yksi, jota ryhdytaan
toteuttamaan. Toteutuksen jalkeen arvioidaan \sakivutetut tulokset. (Swarbrooke
2002, 90.)

Maankayttdd suunniteltaessa matkailun suuntaamiabemman herkille alueille on
eras ohjauskeino samoin kuin kohdealueen jakamardaisiin osiin kantokyvyn
mukaan. Tassa voidaan kayttda apuna kantokykyasglyya niin sanottua zoning —
periaatetta (Holden 2000, 135-138; WWF Positioriet@nt 2001.)

Kantokykyanalyysien ideana on selvittaa, kuinkajgralvierailijoita alue voi ottaa
vastaan vahingoittumatta itse. Kun taméa luku saadsville, voidaan matkailua
johtaa niin, ettei matkailijoiden maara ikina ylitata séadettya rajaa (Swarbrooke
2002, 261.) Kantokykyanalyysit voidaan jakaa kunteghméaan: fyysinen kantokyky
taloudellinen kantokyky, ympariston kantokyky, sskulttuurinen  kantokyky,
infrastruktuurin kantokyky ja esteettinen kantokyky

Fyysinen kantokyky on se maara vierailijoita, jotkahteeseen on mahdollista
majoittaa. Toisin sanoen, kuinka paljon ihmisiaealle mahtuu. Taloudellinen
kantokyky tarkoittaa sitd matkailijamaarad, jokaeslla voi vierailla ennen kuin
kohteen talous joutuu riippuvaiseksi matkailustiakegsii siita selvasti. Ympariston
kantokyvylla viitataan siihen matkailijamaaradnkgokohteeseen on mahdollista
majoittaa vahingoittamatta alueen luonnonymparisgigsio-kulttuurinen kantokyky
on se raja, joka maarittdd miten paljon matkatj@lueelle voidaan majoittaa ilman,
ettd paikallinen kulttuuri ja yhteisd karsii tai ottuu. Infrastruktuurin kantokyvylla
tarkoitetaan sitd vierailijoiden maaraa, josta kent infrastruktuuri kykenee
selviytymaan. Tahan liittyvat seka liikenteen kageeetti, majoitusmahdollisuudet etta
jatteiden ja saasteiden kasittelymahdollisuudetm&isenad kantokykyanalyyseista on
esteettinen kantokyky. Esteettinen kantokyky ontarit joka kertoo mika on se
matkailijoiden méaara, joka alueelle voi matkustaaen kuin kohteen imago karsii.
Analyyseja apuna kayttaen suojelualue voidaan jak@aisiin osiin, joista osissa
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likkumista on saatettu rajoittaa tai taysin kiélt&un taas toisissa liikkuminen on
sallittua (Holden 2000, 135-138; Swarbrooke 20@2,-262.)

Ympariston kantokyvyn laskemisessa voidaan kay#faéna useita eri muuttujia,
riippuen siitd, mitd kantokykya kulloinkin maaréeéin. Esimerkiksi maaritettdessa
fyysista kantokykyd voidaan yksinkertaisesti lask&ainka paljon tilaa yhdelle
ihmiselle on varattava, jotta han pystyy likkumaeapaasti. Voidaan ajatella, etta
yksi ihminen tarvitsee yhden neliometrin verranadil itselleen. Kun lasketaan
esimerkiksi kansallispuiston fyysista kantokykya eelvitettava ensin montako
ihmista tiettyyn tilaan mahtuu, esimerkiksi juutisy ihminen neliometrille tai yksi
auto kilometrin vélein ja autoon puolestaan yhdekg#émistd. On myds otettava
huomioon, kuinka pitkd valimatka autojen vélissd atava. Seuraavaksi lasketaan
kaytettavan reitin pituus ja sen jalkeen kuinka taotuntia vierailijoilla on aikaa
viettda puistossa. Kun nama tekijat on selvitetfyt&tddn fyysisen kantokyvyn
laskemiseen esimerkiksi seuraavaa kaavaa:

vierailjamaara neliometrilla * reitin pituus * kégttavissa oleva aika

Jos yhteen safaribussiin mahtuu 9 ihmistd ja ausaia olla maksimissaan yksi
kilometria kohden, reitti jonka autot ajavat onkfmetrié ja puisto on auki 10 tuntia
paivassa 360 paivana vuodessa saadaan seuraavadfdi@00 (yksi auto kilometrin
valein ja 9 ihmista yhdessd autossa) * 25 000 (amatpituus) * 10 (puiston
000. Puiston fyysinen kantokyky olisi siis 810 OOigrailijaa vuodessa eli 2250
vierailijaa paivassa.

Kansallispuiston tapauksessa pelkka fyysisen kawioklaskeminen ei riité, vaan on
laskettava niin sanottu todellinen kantokyky eli ngallispuiston tapauksessa
ympariston kantokyky. Laskettaessa ympéariston KaidgA otetaan edelld
mainittujen tekijoiden lisaksi huomioon esimerkikgirhemarginaali seka alueen
maaperan herkkyys eroosiolle. Kun nama tekijat aatet huomioon saadaan
ympariston kantokyvyn rajaksi huomattavasti pienemiprailijoiden joukko. Kun

viela liséksi tehdddn muut kantokykyanalyysit, seadselkeampi kuva siita, kuinka
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paljon vierailijoita kohde voi ottaa vastaan ennkmn sen kantokyky ylittyy
(Mowfort & Munt 2003, 101.)

Kantokykyanalyyseihin perustuvat myds LAC eli Limiof Acceptable Change —
analyysit, joilla pyritddan maarittdmaan raja, johasti ympariston muuttuminen
matkailun vaikutuksesta on viela hyvaksyttavaa @dal 2000, 140-142). LAC-
analyysin avulla kehitetdédn edelleen kantokykyaysmén tuloksia ja pyritaan
saamaan eri sidosryhmét mukaan suunnitteluun tesetei hyvaksyttavan muutoksen
rajoja. Tarkoituksena on osallistumisen kautta gaadma eturyhmat helpommin
hyvaksym&an asetetut rajat ja ymmartdmaan niidgpeedisuus. LAC:in avulla
pyritddn maarittdmaan mitattavissa olevat muutojsetlvomaan ympariston laatua
ja sen sailymista (Mowforth & Munt 2003, 223.)

Vaikka kantokykyanalyysit toimiessaan antavat tajak tuloksia kohteiden
kantokyvysta, ongelmia aiheuttaa niiden toteutt@mirkdytanndssa. Silla vaikka
tiedettaisiinkin kohteeseen sopiva matkailijamaand saapuvaa matkailijavirtaa
erittdin hankala hallita tai vahentdd. LAC:in lisaleréita tapoja vaikuttaa ovat jo
aikaisemmin kasitellyt matkustusverot seka niinostnnegatiivisen markkinoinnin —
periaate (Swarbrooke 2002, 29.)

Negatiivisella markkinoinnilla tarkoitetaan mark&innin neljdn P:n periaatteen
(Place, Product, Price and Promotion) kayttdmisg@dksi niin, ettd sen avulla
pyritdéan pikemminkin vahentdmaan vierailijoiden nd@sellaisissa kohteissa joiden
ympariston kantokyky on jo ylittynyt tai ylittym&ss kuin houkuttelemaan
matkailijoita kohteeseen. Tama tarkoittaa lahinn&onmwotion vahentamista
yksinkertaisesti vahentamalla kohteesta levitegt@\@sitteiden maaraa. Nain pyritaan
vahentdm&an matkailijoiden kohteesta saamaa fiettekemadn kohdetta vahemman
tunnetuksi. Tama on kuitenkin strategia, joka toiwain pitkalla aikavalilla ja voi
talloinkin olla tehoton, silla monet matkailijatesaat tietoa kohteesta muuta kautta,
kuin virallisia markkinointikanavia pitkin. Lisdksisa matkailijoista on jo vieraillut
kohteessa aikaisemmin ja on ndain tietoinen senadsaolosta ja tarjonnasta kun taas
osa vierailijoista on liikematkailijoita, jotka maitstavat tyonsa puitteissa ja joiden
matkakohteet ovat nain kytkoksissa liike-elamaaehokkain tapa olisi kayttaa
hyvéksi kaikkia neljdd P:td, mutta silloin toimetsgt saattaisivat olla hyvinkin
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radikaaleja ja kohteen liike-elaméa Iluultavasti uastisi tallaista menettelya
(Swarbrooke 2002, 29-30.)

Vaikka kantokykyanalyysit pystyttaisiinkin menestgllisesti panemaan kaytantoon,
niita kritisoidaan, silla niiden tuloksia voidaaelposti manipuloida ja vaarinkayttaa
erilaisten intressiryhmien taholta. Esimerkiksi kaatjarjestajat tai paikalliset
viranomaiset voivat kayttaa analyysien tuloksia ksnayddykseen korostamalla osaa
tuloksista ja nayttamalla ne itselleen edullisesdassa. Lisaksi ne henkilot tai elimet,
jotka kontrolloivat kantokykyanalyyseja tai ovat g niiden tekemiseen
tarvittavista tekniikoista ja indikaattoreista sabwsakseen merkittavan maaran valtaa
(Mowforth & Munt 2003, 110.)

Zoning -periaate

Maankayton suunnittelussa kaytetddn usein hyodyksi kutsuttua zoning —

periaatetta. Silla tarkoitetaan yksinkertaisedfi,setta tietyt alueet varataan tiettyyn
kayttoon. Esimerkiksi niin, etta jollekin alueellen luvallista rakentaa vain
omakotitaloja ja toisesta alueesta tehdaan kaufausten virkistyspaikka. Tallaista
suunnittelua tehdaan, jotta toisilleen vastakkaisetankayttotavat eivat sijaitsisi
vierekkain olevilla alueilla. Nain taas pyritdaan Ittimdan konflikteilta ja

tyytymattomyydelta. Matkailuun liittyen turistukgli ei esimerkiksi yleensa pyrita
sijoittamaan raskaan teollisuuden tai jatevesipgthdiojen viereen, silla téllaiset
maankayttomuodot saattaisivat karkottaa matkailitieelta ja vahentda sen
vetovoimaa. Liséaksi paikalliset asukkaat ja lagostyontekijat saattaisivat arsyyntya
vierailijoista. Alueita suunnitellaan myds eri viEgghmien kayttoon. Voidaan

erotella eri kansallisuudet, kuten on tehty monisssailman suurkaupungeissa tai
pyrkia sijoittamaan eri ikdryhmat omille alueilleenKansallispuiston tai

luonnonsuojelualueen puolestaan ollessa kyseessi@ingz —periaatetta kaytetaan
suojelun edistdmiseen ja matkailun ja tutkimustaman erottelemiseksi eri alueille
(Swarbrooke 2002, 90-91.) Esimerkiksi yksi alue warattu pelkastaan tieteen
kayttoon ja matkailu on siella kielletty. Toiseldueella matkailu on sallittu, mutta
vain jalkaisin ja asiantuntijaoppaan seurassa. ldamella alueella voidaan liikkua
myo6s teitd pitkin ajoneuvoja kayttaen, mutta teifidistuminen on ehdottomasti

kielletty. Neljannella alueella on puiston vier@keskus, missa sijaitsevat myos
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puistonvartijoiden paamaja ja matkamuistomyymalédiidés alue on varattu
majoituskayttéon ja suurin osa puiston majoitusképatista sijaitsee siella. Lisaksi
puistoa ympardoi kuudes alue, jolla paikalliset &= saavat liikkua karjansa kanssa,
mutta metsastaminen ja keraily on siellakin kigjet

8 TUTKIMUSMENETELMAT

8.1 Aineiston hankintamenetelméa

Olen kerédnnyt itse oman havaintoaineistoni kayttésmnetelmana asiantuntijoille
tehtyja teemahaastatteluja. Valitsin tutkimusmekselini haastattelun, silla pyrin
avoimilla kysymyksilla saamaan mahdollisimman sisi ja harkittuja vastauksia
kysymyksiini, enkd usko, ettd tata tavoitetta olishahdollista saavuttaa
kyselylomakkeen avulla (Hirsjarvi, Remes, Sajavab®88, 202). Olen haastatellut
aiheen asiantuntijoina seuraavia henkil6ita:

Olli Marttila: Joensuun yliopiston ymparistotieteadosentti, Kkirjailija. Teokset:

Kilimanjarolta Serengetiin: Afrikan Suuri luonto 938), Suuri savanni: Tansanian
kansallispuistot ja muut avainsuojelualueet (200®)llut vuoden 2001-2002

TAWIRL:n tutkijana Tansaniassa. Lisdksi Olli Maldtivetaa itse suunnittelemiaan
safareita TO6I6n matkatoimistolle Tansaniassa.

Riina Harjumaki: Aurinkomatkojen kohdepaallikkd Kassa ja Tansaniassa 2001-
2002.

Mari Mero: Ymparistttieteen maisteri, Avara Maailnmaatkatoimiston perustaja,
Reilun Matkailun Yhdistyksen perustaja ja puheetg@Eh Seminaarity6
Kehitysmaatutkimuslaitokselle aiheesta, asunutedliaie

Benedict von Wright: Acacia matkatoimiston perustagsunut Keniassa vuosia,

toimisto jarjestdd vaihtoehtoisia matkoja alueell&jrjoittanut saatesanat
Kilimanjarolta Serengetiin teokseen.
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Mielestdni ndma neljd asiantuntijahaastatteluataviiit antamaan hyvan kuvan
tutkimastani aiheesta, silla kaikki haastattelenteemkilot ovat Itd-Afrikan matkailun
todellisia asiantuntijoita. En usko, ettda useamhaatstattelut antaisivat enda lisdarvoa
opinnaytteelleni, silla samat asiat alkoivat ketd@aujoissain maarin jo naissa neljassa
tekemassani haastattelussa. Nain ollen aineistoninahdakseni saavuttanut jo
saturaation tilan, eikd lisdaineiston keruu oleéatlista. Voidaan tietenkin myos
ajatella, ettei ole mahdollista tietdd, toisivatkedhaastattelut vielda uutta tietoa
tutkimukseeni. Koska kyseessa on kuitenkin opinetingt ja sitéd kautta tiettyihin
mittoihin rajattu tutkimus, on kyseinen neljan teki asiantuntijahaastattelun
tuottama tietomaara mielestani riittdva (HirsjaRgmes, Sajavaara 1998, 181.)

8.2 Aineiston analysointimenetelma

Olen kayttanyt aineiston analysoimisessa kvaltstia |ahestymistapaa. Analysoin
myds kyselyn tulokset kvalitatiivisella menetelnddkineiston pienuuden vuoksi ja
olen pyrkinyt laatimaan tuloksista synteeseja, kelkoamaan yhteen tutkimuksen
tulosten paaseikat ja antamaan selkeadt vastaukskimtisongelmiin (Hirsjarvi,
Remes, Sajavaara 2001, 210.)

Aineiston jarjestaminen oli ty6lain ja aikaa vieyimosessi, silla se vaati tekemieni
haastatteluiden purkamista ja jasentamista jarkevikkokonaisuuksiksi. Kun olin

saanut haastatteluni purettua ja vastaukset Iutlateeri ryhmiin, yhdistin eri

henkildiden antamat vastaukset kokonaisuuksiksistgoolen pyrkinyt etsimaan
kattavia teemoja ja yhtenevdaisyyksid. Koska haadtabani asiantuntijat olivat
kuitenkin joistain asioista hiukan eri mielta, olgoyrkinyt etsimaan sellaisia
vastauksia, jotka tukevat useimpien asiantuntijoideielipiteitd (Hirsjarvi, Remes,
Sajavaara 1998, 217.)

8.3 Tutkimuksen reliabiliteetti ja validiteetti

Reliabiliteetilla tarkoitetaan mittaustulosten gkimuksen toistettavuutta (Hirsjarvi,
Remes, Sajavaara 2001, 213). Koska monet haastats¢hni asiantuntijoista ovat

paatyneet mielipiteissddn samaan tulokseen, tutkemuvoidaan pitaa reliaabelina.
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Validiteetilla tarkoitetaan tutkimuksen péatevyyttéli tutkimusmenetelman kykyéa

mitata sitd, mitd sen on tarkoitus mitata. Validite arvioitaessa pyritdaan

selvittdmaan, onko ongelmaan annettu selitys Itaotet(Hirsjarvi, Remes, Sajavaara
2001, 213-215.) Jotta tutkimukseni validiutta viita tarkastella paremmin, liitdn

mukaan haastattelemilleni asiantuntijoille esittaimgsymykset.

9 TULOKSET

9.1 Serengeti

Serengetin kansallispuistoa johtaa Tanzanian Naltidharks- organisaatio, eli
TANAPA. Organisaation tehtavana on pitaa ylla Tamsa suojeluverkkoa ja taman
tehtdvansa se hoitaa erinomaisesti, varsinkin age$a huomioon maan yleinen
kehitystaso. TANAPA valvoo sekd puiston rajoja etbénintaa puiston siséalla ja
yksittaistd matkailijaa kohtaa saatetaan olla hywirtiukkoja ja saantdja noudatetaan
tarkasti. Tansania on kuitenkin maa, missa kaikki omyytavana, ja koska
puistonvartijat ja muu jarjestén henkilokunta oiitéin huonosti palkattua, korruptio
ulottuu myds TANAPA:an. Niinpa puistonvartijat saamt katsoa l&pi sormiensa
suurten ulkomaisten yritysten toimintaa puistoisgalta saatavien tulojen tahden.
Hiukan samoin on laita myds suhtautumisessa satasigkseen;, TANAPA on
puolisotilaallinen  organisaatio, jossa noudatetasarmeijan saantgja ja
rangaistusjarjestelmaa, eika kiinni saatuja salsastdjid ja salakalastajia kohtaan
useinkaan osoiteta armoa, vaan heidat yksinkestaiaenmutaan paikalle. Samaan
aikaan puistonvartijat kuitenkin myyvat elaimia asaktsastijille ja puiston
salametsastysta torjumaan perustetut ryhmat aseatigein vastuussa salakaadoista.

TANAPA:aa johdetaan paikallisin voimin, mutta Tansen kulttuurin mukaista on,
ettd johtavassa asemassa olevat henkilot keskitthlldnnd oman arvoasemansa
korostamiseen, eika tyontekoa enaa katsota heid#olleen sopivaksi. Maan
yhteiskunta on todella hierarkkinen, hallinto ohd#n ja toimii hyvin eri tavoin, kuin
lansimaissa. Puistonvartijoiden tietotaso on usittdin heikko, ja monet heista
tunnistavat vain suuremmat eldaimet. Kaikilla pumstartijoilla on tutkinto
paikallisesta alan oppilaitoksesta, silla ilmard €t TANAPA:an paéase toihin. Tama
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on kuitenkin johtanut siihen, ettda monet patevaminagikilot jaavat ilman tyopaikkaa
vain, koska heilla ei ole vaadittavaa tutkintoa.

9.2 Suojelu

Serengetin  kansallispuistolla on matkailijoita eart luodut saannét, joiden
noudattamista valvotaan erittain tarkasti. Puistosoojelun edistamiseksi tarkkaan
jaettu alueisiin, joilla matkailu on sallittu jauaisiin, jotka on varattu ainoastaan
tutkimustoimintaa varten. N&in puistossa hyddynéeté&oning-tekniikkaa, joka
puolestaan perustuu osittain eri alueiden erilais@amtokyvyn maarittAmiseen.
Serengeti on erds maailman luonnonsuojelun karkghkahja eras harvoista Tansanian
kansallispuistoista, jotka tuottavat voittoa. Tasydista matkailijat pyritddn pitdmaan
puistossa joskus hyvinkin kyseenalaisin keinoininteskiksi pari vuotta siten
puistossa toteutettiin projekti ihmiseen unitajtakarjaan nagana-tautia levittdvan
tsetse-karpasen havittamiseksi alueelta. Projgidoenistui ja sen jaljiltd maastossa
on edelleen ympariinsa lukuisia tsetse-ansoja.ksis@rojektin aikana hakattiin 2500
hehtaaria puustoa teiden ympariltd tsetsen elinyistpien havittamiseksi. Projekti
toteutettiin amerikkalaisten matkanjarjestajiempatuksesta.

Yleisesti ottaen Serengetin ymparistoperiaattegitele erityisen hyvin jasenneltyja
eikd selvia toimintamalleja ole. Uusiin projektahidhdetaan helposti miettimatta
asioita loppuun asti ja toteutus jaa usein keskaritenkin, jos kaikki suunnitellut
projektit toteutettaisiin, Serengetilla menisi &ih hyvin ja Tansania olisi maailman
mallivaltio. Paikalliset asukkaat eivat kuitenkaale yleisesti ottaen kiinnostuneita
suojelutoiminnasta ja ilman ulkomaisia tutkimussj#jeluorganisaatioita Serengetia
ei olisi olemassa.

Serengetissa on valtavasti tutkimustoimintaa jdlasiéoimii lukuisia Frankfurt

Zoological Society:n kaltaisia organisaatioita. Kintuksen ongelmana on kuitenkin,
ettei Serengetissa ole pysyvaa tutkimusyhteisdan wseimmat tutkijat tulevat sinne
vain vuodeksi tai pariksi. Tutkijoilla on my6s dilbankaluuksia Tansanian valtion ja
TAWIRL:n (Tanzanian Wildlife Research Institute) rissa, joka myontaa
tutkimusluvat. Liséksi suuri ongelma on tutkimudbe soveltaminen kaytantéon ja
sen hybédyntdminen puiston matkailun ja suojelurpdiiin, silla tiedeyhteisd ei
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perinteisesti hyvaksy suositusten antamista ja ijantk omien mielipiteiden
julkituomista. Nain suuri osa hyddyllisesta tutkstiedosta ei koskaan paady edes
periaatetasolle.

9.3 Paikallisvaesto

Serengetin paikallisvaesto ei yleisesti ottaen pigfoisista matkailijoista. Tahan on
syynd alueen historia ja suojelutoiminta, joka orenyt suuria maa-alueita
paikallisvaestoltd. Matkailusta on kuitenkin tulaskoko ajan tarkedmpi elinkeino
Tansaniassa ja se tuo maahan eniten ulkomaamaduiititnsania on joutumassa koko
ajan enemman riippuvaiseksi matkailusta ja maarmogasttuurinen kantokyky seka
taloudellinen kantokyky ovatkin vaarassa ylittydiobhto on maan ainoa merkittava
luonnonvara ja siksi luonnonsuojelu onkin Tansasadarkedssa asemassa. Paikalliset
eivat kuitenkaan usein ymmarra, minka tahden migttapvat kiinnostuneita heidéan
maansa luonnosta. Monet heista eivat ole itse leskdhneet niitd elaimia, joita
matkailijat tulevat katsomaan, koska heilla ei obahdollisuutta siihen. Yleisesti
ottaen vain matkailuyritysten omistajat ovat enemrikénnostuneita matkailijoista,
mutta lahes kaikki maan yritykset ovat ulkomaisessaistuksessa, pitkalti maan
sosialistisen historian tahden. Paikalliset eivatnnmydskaan hyddy matkailusta
kovin paljon, silla esimerkiksi puiston sisalla rntovien lodgien elintarvikkeet
tuotetaan kaukaa Victoria-jarven rannoilta puistgaparéivien alueiden sijasta.
Ainoastaan Ngorongoron suojelualueella sijaitseil@b@ Farm ja samaan yritykseen
kuuluva Ndutu-lodge Serengetin rajalla viljelevabkaa itse ja kayttavat paikallista
henkilékuntaa, joka on kotoisin lahinna Karatundsfé.

Lodgien liséksi paikallisia asukkaita tyoskentetesttain paikallisessa omistuksessa
olevien safariyhtididen kuljettaja-oppaina. Naikaljettajilla on suuri vastuu, silla
95%:lla matkailijaryhmista ei ole muuta opasta mm&kaNailla kuljettajilla ei ole
koulutusta, mutta heilld on paljon vastuuta maijaden informoimisesta. Osa heista
puhuu kuitenkin perattomiakin asioita, eika heidé@mintakulttuurinsa ole menossa
parempaan suuntaan, vaan teiden ulkopuolella a@ntépahtuu paljon. Osaltaan
tdma johtuu Tansanian nuoresta yrityskulttuuriatanptkailualan nopeasta kasvusta,
silla alalle pyrkii paljon nuoria sekéa tietamatt@ma valinpitamattomia kuljettajia.
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Osa naista kuljettajista ei valttamatta puhu ertglaja saantdja ollaan valmiita

rikkomaan.

Maasait

Matkailu vaikuttaa Tansanian alkuperdisheimoon maas hyvin vahan. Maasait
pyrkivat edelleen pitamaan kiinni omista perini@&dst ja kulttuuristaan ja hyvin suuri
osa heistd elaa edelleen paimentolaiselamaa, Kuténo on tehnyt ikiaikaisista
ajoista lahtien. Maasait pyrkivat elamadan omaa akimed ja kokevat muunlaisen
elamantavan alentavaksi. Heidan elintilaansa onekkin viime vuosikymmenina
rajoitettu huomattavasti varsinkin kansallispuiatpgrustettaessa. Tasta on seurannut
seka eroosiota ettd maasaiden kulttuurin rappestamMiaasaita on myods kehotettu
suurempaan Yyhteistybhon matkailualan kanssa, mhateeivat ole olleet asiasta
erityisen kiinnostuneita, vaan pyrkivat lahinndapiaan oman kulttuurinsa hengissa
matkailijoilta saatavien tulojen avulla. Maasaiillyl joissa matkailijat toivotetaan
Matkailijoiden suosimilla alueilla on vaikeaa naht#/sin aitoa maasai-elamaa ja
muutenkin maasaiden kommunikointi matkailijoidenngsa on vahaista. Vaikka
maasait ovatkin matkailijoille kiinnosta eksoottineéhtavyys siind missa elaimetkin,
ovat maasaiden kulttuuri ja perinteet Tansaniagda wiin vahvoissa kantimissa, ettei
matkailu kovin pahasti talla hetkella uhkaa heigdantiteettiaan tai heimon alueiden
sosio-kulttuurista kantokykyéd. Osaltaan tdhan audsti vaikuttaa myés maasaiden
paimentolais-elamantyyli. He liikkuvat paikastaseen, eivatka nain joudu samalla
tavalla riippuvaisiksi matkailusta, kuin paikallagysyvat heimot, jotka joutuvat

jatkuvaan kanssakaymiseen matkailijoiden kanssa.

9.4 Lodgien ymparistoystavallisyys

Serengetin rajojen sisapuolelle rakennetut lodgeit earkoin saanneltyja ja uusien
lodgien rakentamista valvotaan tarkoin. Serengities myods kaytossa YVA-
tekniikkaa, eli ymparistdvaikutusten arviointi, pk osaltaan saatelee uuden
infrastruktuurin rakentamista. Nykyisin lodget okaikki yksityisessd omistuksessa.
Viimeinen valtion omistama ketju myytiin vuonna 200eteldafrikkalaiselle
yritykselle, joka nosti paikan hintoja huimasti. UBtm osa lodgeista on suurten

ulkopuolisten ja ulkomaisten ketjujen omistuksegsdéen Serena-ketju ja Sopa-ketju.
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9.5 Masai

Pienemmat, usein kannattamattomat telttaleirit glednsa varakkaiden valkoihoisten

siirtolaisten omistamia. Paikalliset asukkaat eoratista lodgeja.

Lodgien energia tuotetaan omilla generaattoraitiatta virrankulutus on suhteellisen
vahaista ja virta katkaistaan yoksi. Lodget kuldtapaljon vetta ja vedenkayttn
seurauksena eldinten juomapaikkoja on kuivunut i@dgymparistosta. Lodgien
jatevedet kaadetaan jokeen tai maahan ja kiinédt#tet joko poltetaan tai haudataan
jatekuoppiin. Serena-ketjuun kuuluvissa lodgeissanketaan huomiota jatteiden
havittamiseen, mutta Sopa-ketju on huonompaa takodgien tyontekijdilla ei
yleensa ole tietoa ymparistdasioista eikd mydskédi@mostusta niihin. Heilla ei ole
mitaan etuuksia eivatkd he ole yleensa kovin amtaiisia. Myos tyontekijoiden
vaihtuvuus on erittain suuri.

Serengetin leirintdalueet on jaettu kahteen ryhmaélkisiin leirintdalueisiin ja
yksityisleireihin. Julkisilla leirintdalueilla yopy paljon matkailijoita, ne sijaitsevat
puiston palvelupisteiden l&hettyvilla ja niissé& ygpnen on halpaa. Naissa leireissé
yopyvéat matkailijat eivat valttdmatta ole kovin yamstotietoisia ja niissd myos
roskataan.

Erityiset yksityisleirit sijaitsevat kaukana ja mim on useimmiten osattava itse
suunnistaa kartan ja kompassin avulla. Niissa yopgmon kallista ja ne on varattava
etukateen. Nama leirit jatetaan lahdettaessa téssnasamaan tilaan, kuin ne olivat
matkailijoiden saapuessa ja matkailijat kayttaytyvidissa hyvin. Tama johtuu

varmasti osittain asiakaskunnasta, joka naillan&ialueilla yopyy, silla ne eivat ole

tavallisten safareiden yopymispaikkoja.

Mara

Masai Mara on National Reserve eli kansallinen eluajue, ei kansallispuisto. Nain
ollen sitd ei johda valtio vaan ainakin nimellisgsaikallinen yhteisd ja Narokin
piirikunta. Narokin kaupunki puolestaan on Lansinka maasaiden hallinnollinen
keskus ja maasait ovat siella vallankahvassa. Mg@sian hallituksessa on ollut
vaikutusvaltaisia maasaita, joilla on varmasti blbanottavaa puiston johtamiseen.
Maasait liikkuvat puistossa kaikkialla, vaikka @aiteessa puisto on jaettu kahteen
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osaan, joista sisemmassa ihmisen toiminta matkgluatkimusta lukuun ottamatta
on kielletty. Maraa ymparoivaa aluetta hallinnoie@ia Wildlife Trust, jonka
tarkoituksena on ohjata osa puiston paasylippwtagpaikallisen yhteison elinolojen
parantamiseen. TAma organisaatio on kuitenkinskitti ja luultavasti korruptoitunut,
kuten puiston muukin hallinto-organisaatio, silidus osa puiston tuotoista katoaa
jonnekin, eika niitd kaytetd sen paremmin suojelukuin puiston matkailun
edellytysten parantamiseen.

9.6 Suojelu

Masai Mara on Serengetin tavoin jaettu alueisiinkkygyden perusteella. Nain on
maaritelty, missa osissa puistoa matkailu on salja mitkd osat ovat ainoastaan
tutkimusalueita. Samalla on maaritelty myos eréyialueet, joilla on luvallista tehda
kavelysafareita. Marassa siis hyodynnetddn zoner@atetta, samoin kuin
Serengetissakin.

Masai Maralla on nykyisin matkailijoita koskevatkat saannoét, joiden voimaantulon
jalkeen 1990-luvun alkupuolella, ymparistén kuntiaonisessa on tapahtunut selvaa
edistystd. Nama saannot jaetaan ainakin jokaistmiaaton kuljettajalle jo puiston
portilla ja puistonvartijat valvovat niiden noudattista.

Saanttjen mukaan:

. Teiltd poistuminen ei ole sallittu

. Elainten syottaminen on kielletty

. Elainten hairitseminen on kielletty

. EI&imia ei saa seurata, kun ne vaihtavat paikkaa

. Melun aiheuttaminen ja &killisten liikkeiden éskinen on kiellettya

. Autosta poistuminen tai ikkunoista roikkuminarkptolle kijpedminen on kielletty

~N O 0o~ WODN B

. On kiellettya kerata mitaan eléin- tai kasvikanruotteita; kivia, kasveja, siemenia
tai pesia

8. Elaimiin on pidettava 20 metria valimatkaa, erkéié tarkkailemaan saa jaada yli
10 minuutiksi

9. Nopeusrajoitus puistossa on 50 km tunnissa

(http://www.mcdcwain.freeserve.co.uk/masaimara)htm
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Saantéjen voimaantulon jalkeen toiminnassa on tapah suuri muutos, silla viela
vuonna 1989 Marassa oli luvallista ajaa lahes miab@ansa savannilla, eikd edes
renkaanjalkia tarvinnut seurata. Nykyisin sdantipadatetaan yleensa hyvin siihen
asti, kunnes kauempana savannilla havaitaan gtitika matkailijat haluavat nahda
lahempaa. Talléin tieltd poistutaan helposti josstmnvartijoita ei ole nakyvilla ja

varsinkin, jos joku muu on jo ajanut savannille.

Marassa tehdaan paljon tutkimusta ja alueella t@makin WWF ja African Wildlife
Foundations sekd monia alueellisia  ympaéristojéaijast Kansainvalisten
ymparistosopimusten soveltaminen kaytantoon pumd@ston ylipaataan yleensa
heikkoa, mutta ymparistdasioissa ollaan menossangaaan suuntaan, ne koetaan
koko ajan tarkeammiksi ja ymparistoystavallisyytibaan alettu kayttaa hyvaksi
yritysten markkinoinnissa. Yleensa matkailun kegy&vkuitenkin riippuu enemman
yksittaisten liikkkeenharjoittajien toiminnasta jaltvon suorittamaa valvontaa on hyvin

vahan.

Samoin kuin Serengetissa, myds Marassa tutkimugtnosoveltaminen kaytantdéon
on ollut pulmallista ja usein asiassa nahdaan kaksi puolta: voidaan joko jatkaa
toimintaa kuten tahankin asti tai vaihtoehtoiségbettaa matkailu kokonaan, jolloin
puistojen olemassaolon tarkein syy katoaa. Puigbjamittain olisi olemassa ilman

matkailusta saatavia tuloja.

9.7 Paikallisvaest®

Masai Maran paikallisvaestd suhtautuu yleisestaentt ystavallisesti matkailijoihin
matkailusta saatavien tulojen tahden ja paikatisehtautuminen matkailijoihin on
usein positiivisempaa, kuin monen matkailijan sutuminen paikallisiin. Maasait
ovat kuitenkin poikkeus ja heiddn suhtautumisensdkailijoihin vaihtelee. Tama
johtuu pitkalti maasaiden ja matkailijoiden valiNallitsevista eturistiriidoista, jotka
koskevat sekd veden kayttoa, varsinkin kuivan kaudéana, ettd maasaiden
laidunmaita. Maasait myos tappavat karjaansa uhl&agetoeldimida, mikd on
suojelualueilla kiellettya, ja mitd matkailijat @tvvalttamatta hyvaksy tai ymmarra.
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Maasait ovat myds hyvin rahatietoista kansaa jayhenartavat, ettd alue saa

matkailusta paljon tuloja, mutta he itse hy6tyviétt@n vahan.

Paikallisvaestd ei muutenkaan hyddy matkailustairkgealjon, silla esimerkiksi

lodgien elintarvikkeet tuodaan rekkalasteittain rdbista, eikd niitd tuoteta
lahiymparistossa. Myos lodgien tydntekijat ovatinsmonesta eri heimosta. Ennen
suurin osa tyontekijoista oli kikujuja, joka on atlla vieras heimo, mutta nykyisin
varsinkin  yksityiset telttalodget pyrkivat jopa kaituksella palkkaamaan
tyontekijansa eri heimoista. Tahan ovat syyna tajoittapahtuvat lodgien ryostot,
kuten esimerkiksi Aurinkomatkojen asiakkaiden keilgastd vuonna 1995. Kun
henkilokunta palkataan eri heimoista pyritdan s@mastdmaan henkilokunnan
littoutuminen keskenddn ja saamaan heidat ajates®@ mieluummin lodgen etua

tyoskentelee myds jonkin verran maasaita.

Paikallisia asukkaita tyoskentelee paljon myds rsdiadiden kuljettaja-oppaina.
Nama kuljettajat ovat Keniassa nykyisin ammattiggismissd on tapahtunut suuri
muutos entiseen. Heidat koulutetaan UTALII:n koglAisminne suurin osa isommista
matkanjarjestdjistd lahettda kuljettajansa. Namietkajat ovat vastuuntuntoisia ja
ymparistotietoisia. He ovat kuitenkin erittain Imaosti palkattuja ja suurin osa heidan
palkastaan koostuu matkailijoilta saatavista tigeidasta syysta heilla on suuret
paineet rikkoa saantdja matkailijoiden toivomukagshutta he tiedostavat tallaisen
toiminnan ekologiset haitat. Palkkojen pienuudemdé&i osa kuljettajista on myos
korruptoituneita. Keniassa on tasta syysta esirkerkjouduttu kierrattamaan
portinvartijat puistojen kesken, silla aiemmin hatustuivat safariyhtididen
vakiokuljettajiin niin hyvin, ettd suuri osa puigta paasymaksutuloista katosi heidan
taskuihinsa. Osa paikallisista safariyhtidistda opom valmis tekemaan lahes mita
tahansa matkailijoita miellyttddkseen ja nuoremmiatljettajat ovat usein
piittaamattomampia. He tietavat kaiken autoonylta asioista, mutta esimerkiksi
lintujen tuntemus saattaa olla heikompi. Tama omekkin hyva keino mitata
kuljettajan ammattitaitoa, silla linnut tunteva jetlaja on yleensd muutenkin
ymparistotietoisempi. Osalla kuljettajista on my@siraa tietoa, eivatka he aina osaa
ajatella matkailijoiden tarpeita, mutta joukosigtyy loistavia asiantuntijoitakin.

58



Maasait

Maasait ovat Keniassa nykyisin jo eri asia, kuimaniassa, eivatka he kaikki ela
enda perinteiden mukaisesti. Monet alueen maasahigvat nykyisin menna kouluun
ja pyrkia Narokin kaupunkiin téihin. Maasaita onsg8i myds lodgien yovartijoina,
oppaina ja puistonvartijoina. Masai Maran maaséitdwri on siis haviamassa, silla
maasait ovat itse osittain hylkdamassa perinte@méntapansa. Naille maasaille
matkailusta on enemman hyotya kuin haittaa.

Perinteisesti elaville maasaille matkailusta on ihywahé&n hyotyd. Heidan
laidunmaansa ovat pienentyneet valtavasti viimeisteosikymmenten aikana, silla
maasait ovat perinteisesti laiduntaneet karjaamsgrinnan villieldinten kanssa.
Nykyisin he eivat saa enaa laiduntaa missa tahaikEamatkailijat eivat halua ndhda
kesykarjaa villielainten seassa. Myos viljelysmaaat vieneet tilaa maasailta, kun
yksityisomistus on mahdollistanut maiden aitaamis€@ngelmia tuottaa myds
petoelainten kesyyntyminen matkailijoiden vaikutests, kun pedot eivat enaa pelkaa
ihmistd kuten ennen. Tastd seuraa konflikteja mdasaja elainten valilla, silla
maasait tappavat edelleen karjaansa uhkaavat pedegimerkiksi karjaa tappavan
leifjonan keskimaarainen elinaika on karjan kimppuwykkaamisen jalkeen kaksi
viikkoa. Villielaimet ovatkin yleensa varovaisempmaissa tahansa, missa maasaita
edelleen liikkuu.

Matkailulla on my6s sosiaalisia vaikutuksia maagaifa matkailu vaikuttaa seka
heidan kansalliseen identiteettiinsa ettd omandwwoonsa. Matkailijat suhtautuvat
maasaihin usein hyvin alentuvasti vieraillessaaiddre kylissaan ja matkailijoille

esitetddn muun muassa maasai-tansseja, jotka sm téotettu asiayhteydestaan.
Maasai-miehet ovat perinteisestikin  kayttaneet lath@, mutta matkailun

vaikutuksesta myods heimon naiset ovat alkaneetajuadita ei ole perinteisesti
hyvaksytty. Maasai-lasten taytyy nykyisin kayda lkay mutta monet viettavat tasta
huolimatta paivansd myymalla matkamuistoja turilsteiNe lapset, jotka koulussa
kayvat, joutuvat kuitenkin uusien arvojen ja es&n elAmantavan piiriin ja heidan
maailmankuvansa muuttuu. Perinteisessa, hieraddasga erittéin ikéatietoisessa
maasai-yhteisossa talla saattaa olla suuria vakigpvarsinkin, kun perheen ainoat
englanninkielentaitoiset ovat usein juuri lapse&irNvanha polvi saattaa yllattaen
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jaéda osittain hyodyttomaksi, eikd enda selvia ipgky maailman vaatimuksista ilman

lasten apua.

9.8 Lodgien ymparistoystavallisyys

Masai Maran lodgien ymparistdystavallisyys vaineelde ovat ulkopuolisten ketjujen
tai varakkaiden ulkomaalaisten omistuksessa. Lodgetrakennettu matkailijoiden
tarpeita silmallapitaen ja niista Ioytyy usein selga-allas ettd pesulapalvelu, jotka
eivat ole luonnon kannalta suositeltavia. Lodgiegér on kuitenkin rajattu ja tama
osaltaan saatelee myds puiston matkailijoiden nd@@arsommat ketjut ovat usein
tarkempia ymparistbasioissa ja monissa lodgeisskaifipille kerrotaan lodgen ja
puiston saannét jo heti sisaan tultaessa. Lodget 6smykilpailevat
ymparistoystavallisyydella ja East African Wildlifeociety:n julkaisema lehti listaa
joka vuosi Kenian, Tansanian ja Ugandan ymparisédydlisimmat lodget. Keniassa
monet lodget ottavat ymparistdasiat ja oman imagdysin vakavasti.

Lodgien sahko tuotetaan omilla generaattoreillkgdayttavat polttoaineena raskasta
polttodljya. Maassa, jossa on paljon auringonptgstédllainen on tuhlausta. Lodgien
tulisi suosia aurinkoenergiaa, mutta perustamishkusikset ovat kovat eivatka
aurinkopellit ole energianlahteina kovin tehokkaitdy6s puun kayttéa tulisi suosia,
silla se on uusiutuva energiavara. Lodgien iimasilaitteet ja tuulettimet kuluttavat
turhaan energiaa ja niiden kayttdon voi matkaitge vaikuttaa. Jo parinkin prosentin
muutos siind, kuinka paljon naita laitteita pidetg@aalla vaikuttaa merkitsevasti

energiankulutukseen.

Lodgeilla on etusija veden kayttdon kuivina aikoijga talldin maasait ja heidéan
karjansa karsivat. Tama johtuu l&hinna siita, efpaikallisilla asukkailla ole
mahdollisuuksia omia vesivaroja omaan kayttoonsadget kayttavat vettd myos
turhiin asioihin, muun muassa vessojen huuhteliytdtdan puhdistettua vetta. Nain
kuivalla alueella tdma on turhaa ylellisyytta, poggitaisi pystya tinkimaan. Tama
vaatisi kuitenkin suuren asennemuutoksen matkaiéjo keskuudessa.

Lodgien tuottamat jatteet joko poltetaan tai haadatjatekuoppiin. Nama kuopat
pidetaan aukinaisina siihen asti, etta ne taytfyjedibin ne peitetddn. Tassa on vaara,
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ettd eldimet paasevat jatteisiin kasiksi ja saattaairastua tai esimerkiksi tukehtua
muovipusseihin. Jatteitd ei mydskaan ole mahdalligblttaa riittdvan korkeissa
lampdtiloissa, jolloin vapautuu myrkyllisia kaaswgavatka jatteet pala taydellisesti.
Lodgien olisi mahdollista kompostoida biojatteetjtta kierrattdminen on puistojen
sisdlla kaytanndssa mahdotonta. Jatteiden uudekagtiamisessa ollaan kuitenkin
kekselidita ja esimerkiksi sailyketolkeista tehdaafariarkkuja.

Masai Maran leirintdalueet on kaikki keskitetty y@lpisteen lahelle. Tama saattaa
olla ympariston kannalta ekologista, silla roskatjatkailijoiden hairinta eivét levia
laajalle alueelle, mutta tama on esteettisestidmk ratkaisu. Maran leirintaalueilla
yopyy paljon matkailijoita, eivatka ne sovellu onraahaa kaipaavalle matkailijalle

9.9 Matkailun vaikutus puistojen luontoon

Pelkk& ihmisen lasnaolo puistoissa vaikuttaa ed@irkayttaytymiseen, silla ne eivat
ela luonnollisessa ymparistossaan. Eldimet merwttgelkonsa ihmistd kohtaan,
mutta hairiintyvat silti matkailijoista. Jotkut @kdet ovat gepardin tavoin joutuneet
jopa muuttamaan saalistusaikojaan matkailijoidemiriv@#in seurauksena. Tasta on
ollut seurauksena, etta eldimet joutuvat saalistampdivdn kuumimpaan aikaan,
mika ei ole niiden kannalta edullista. Masai Mamgepardikanta on tasta syysta
romahtanut ja puistossa elaa enda 40 gepardia, onilgiittain vahan. Jotkut yksilot
ovat kuitenkin oppineet myods hydtymaan matkailusiiee -gepardin tavoin: Kike

(=naaras suahilin kielelld on oppinut matkustamaan safariautojen koneggllill
jolloin se paasee huomaamatta antilooppilaumojehellé ja saa nain etua

saalistukseen.

Safaribussit poikkeavat usein merkityiltd puistitdeja tdma paitsi hairitsee elaimia
myo6s kuluttaa maaperéé. Varsinkin sadekaudellanséie juuttuneet autot jattavat
syvat urat maastoon ja naiden paikkojen kasvillilinuuusiutuminen saattaa kestaa
kauankin. Urat myds hankaloittavat esimerkiksi ikigmnien elamaa, silla ne eivat
useinkaan paase liikkumaan syvien renkaanjalkien Mitkailijoiden hairinnan
vuoksi my@s gnu-vasikat saattavat joutua eroon &amos jolloin ne kuolevat nélk&an

tai joutuvat petojen saaliiksi, silla mikaan muuceen huoli niita.

61



Matkailusta seuraa vaistamatta myos roskia, ja eiksi luontoon jatetyt
muovipussit saattavat olla eldimille hengenvaaalli Elaimet paasevat myos
leirintdalueiden ja lodgien roskatynnyreille jagiopille ja saattavat sairastua tai

levittda roskat ymparistoon.

Matkailusta on kuitenkin myos paljon hyotya elalmilsilla matkailu on ainoa tapa
sailyttaa kansallispuistot nykyisessa laajuudesdérman matkailua puistot otettaisiin
nopeasti viljelys- ja laidunnuskayttoon ja elaintefinymparistét tuhoutuisivat.
Matkailu myds ehkaisee salametsastystd, silla sdkdstdjat eivat voi toimia

matkailukaytdssa olevilla alueilla.

9.10 Matkailijoiden suhtautuminen puistojen ymparistgémaikalliseen kulttuuriin

Safarille lahtevat matkailijat ovat yleensd ihmjgiika ovat erityisen kiinnostuneita
luonnosta ja useimmat varmaankin vastaisivat kiegdd toimivansa

ymparistoystavallisesti. Nain ei kuitenkaan ainaaian laita.

Useimmat ison matkanjarjestajan safarille osalMiagtumatkailijat ovat l&hteneet
matkalle ennen kaikkea ndhdakseen eldaimid. He eéfiiimatta ole kiinnostuneita
luonnonsuojelusta tai puistojen ekosysteemeistanilddo matkailijoille on myos

tarkedaa se tietynlainen luksus, josta safarillaspé@énauttimaan, eivatka he valita
palveluiden tuottamisen ympaéristolle aiheuttamissitoista. Monet matkailijat ovat
myo6s suhteellisen tietamattomia ymparistoasioisaskin téssakin on eroja
kansallisuuksien valilla. Yleisesti ottaen amerikkset tuntuvat olevan kaikkein
piittaamattomimpia, mika ei kuitenkaan valttdmgtadu niinkd&n pahasta tahdosta,
kuin heidan tietaméattomyydestdan. Matkailijat eivdlydoskaan aina ymmarré
noudattaa puistojen saantoja, ja elaimet tappavatiseita ihmisia joka vuosi.
Esimerkiksi vahan aikaa sitten nuori amerikkalaingnen oli noussut autosta
kuvaamaan norsua l&hempéaa; seurauksena oli, eg& nurskasi naisen rintakehan

polvillaan ja nainen kuoli.

Monet matkailijat ovat myds valmiita rikkomaan gois saant6ja vain ndhdakseen
elaimia lahempaa ja rohkaisevat nain kuljettajissjponaan tieltd. Taman takia off-

road —ajoa tapahtuu erittain paljon, silla kuljptta palkasta suuri osa koostuu
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matkailijoilta saatavista tipeistd, ja he pyrkivdasta syysta kaikin keinoin

miellyttamaan matkailijoita.

Ekomatkailuyrityksen asiakkaat ovat kuitenkin amigkkseen. He ovat yleensa erittain
vastuuntuntoisia ja aidosti kiinnostuneita ympéasioista. Tallaiset tiedostavat
matkailijat eivat kuitenkaan enaa valttamatta ddbde perinteiselle safarille, silla he

ymmartavat matkan ymparistélle aiheuttamat haitat.

Vaikka suurin osa matkailijoista on kiinnostunut ofuosta, suhtautuminen
paikallisvdestoon ei ole laheskaan yhta selvaa. ellmmmatkailijalla on paikallisia

ihmisid kohtaan vahintddnkin hieman alentuva asemrmgta myos selvdd rasismia
esiintyy. Alueella voi aistia edelleen siirtomaayajmentaliteetin eika paikallisille
ihmisille useinkaan annetta samanlaista ihmisarkom, lansimaalaisille.

9.11 Puistojen tulevaisuus

Ita-Afrikan kansallispuistojen tulevaisuus on vasivasidoksissa koko Afrikan
mantereen poliittiseen tulevaisuuteen, joten git&attain vaikea ennustaa. Puistojen
matkailua markkinoidaan niin sanottuna High Clasatkailuna, ja sen korkeaa laatua
korostetaan. Tallaisen matkailun tarkoituksena ajoittaa matkailijoiden maaraa
pitamalla hinnat korkeina, jotta pystyttaisiin tak@aan palvelujen korkea taso. Tama
on kuitenkin yleisesti ottaen lahinna yritysten kkdmointikeino, eikd ekomatkailun
periaatteita toteuteta kaytannossa. Toisaalta nhatkeo paljon tuloja alueelle ja tata

kautta tuetaan muun muassa paikallisten ihmist&llidyytta.

Matkailun tulevaisuutta alueella tarkasteltaess@&aan néhda kaksi mahdollista
kehityssuuntaa: voidaan joko jatkaa entiseen tgpa#loin ymparistd kuluu entista

enemman ja puistot menettavat vahitellen asiakdaknsa. Toinen vaihtoehto on
muuttaa toimintatapoja, jolloin puistoista voisiewaisuudessa pitemman aikavalin
kuluessa tulla esimerkkikohteita, joissa seka ymspiretta paikalliset asukkaat
huomioitaisiin. TA&mé& kuitenkin vaatisi suurta muai#y varojen kayttd olisi saatava
lapindkyvammaksi ja paikallisyhteison olisi hyodyt#i matkailusta selvasti nykyista
enemman. Matkailutoiminta olisi organisoitava pam@m ja saantoja rikkoville ja

63



ymparistéa vahingoittaville yrityksille tulisi m&#é sanktioita. Puistot eivat ole talla

hetkella viela kovin pahasti karsineet ja luonnasiutumiskyky on valtava.

Ita-Afrikan kansallispuistojen tulevaisuuden méaaahieen poliittisen tilanteen lisaksi
suurelta osin matkailuelinkeino ja yksittaisen nadtlankin toiminta vaikuttaa alueen
matkailun kestavyyteen ja hanen tekemansa valinmdt tarkeitd puistojen
ympariston kannalta. Matkailija voi vaikuttaa mdadiavalla, joista yksi tarkeimpia
on vastuullisen matkanjarjestajan valitsemineriijutdmaassa ja palautteen antaminen
ymparistdasioista seka suomalaiselle operaattostté paikallisille suoritustason
toimijoille. Safarilla oltaessa vastuuntuntoisentkadijan tulisi kiinnittd&d huomiota
ymparistdasioihin ja rohkaista sek& paikallisid ettuita matkailijoita noudattamaan
puistojen sdantdja ja huomioimaan ymparistoasiaikk{ matkailijat eivat kuitenkaan
ole kovin tietoisia ymparistdasioista ja suojeluéirkeydestd ja tasta syysta
matkanjarjestajan olisi tarkeaé antaa asiakkaijeeparistokoulutusta matkan aikana.

9.12 Jatkotutkimusehdotuksia

Matkailu on elinkeinona erittdin riippuvainen ymgéistadn ja tasta syysta sen
aiheuttamia ymparistovaikutuksia tulisi tutkia k@malti ja tuloksiin Kiinnittaa
tdhanastista enemman huomiota. Jokaisen matkasi@ge tulisi luoda
ymparistésuunnitelman liséksi tarkat toimintaohjeeké omalle yritystoiminnalleen
ettd matkailijoita varten. Matkailijoiden ympariaenteiden tutkiminen ja heidan
toimintansa seuraaminen kohteissa olisi mielentigtd. Lisaksi voitaisiin tutkia,
miten ymparistoasioista tiedottaminen vaikuttaisiddn asenteisiinsa ja sitéa kautta
kayttaytymiseensd. Kiinnostava tutkimusaihe olisi yosn vertailla  eri
matkanjarjestgjien toimintatapoja ja ymparistbaRai merkitystd yritysten
toimintakulttuurissa ja markkinoinnissa. Itse tstkimielellani kaytanndssa, millainen
Serengetin ja Masai Maran kantokyky on niin luonymapariston kuin paikallisen
yhteisonkin n&kokulmasta katsottuna. Olisi erittamelenkiintoista tutkia onko
kyseisten puistojen ympariston kantokyky jo kohtaasa rajansa vai olisiko
matkailijamaaria kenties mahdollista lisaté, jostkadun laatuun Kkiinnitettaisiin
enemman huomiota ja ymparistovaikutuksia seurdttatarkasti. Kiinnostavaa olisi

selvittda jo sekin, mik& puistojen puhtaasti fygsirkantokyky on, silla talla hetkella
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Masai Maran matkailu alkaa olla jo ylittanyt ainakpuiston esteettisen kantokyvyn

rajat.

10 JOHTOPAATOKSET

Seka Serengetin kansallispuisto ettd Masai Marasdthnen suojelualue voisivat olla
omalla tavallaan Iuonnonsuojelun esimerkkikohtemaaailmassa. Molemmissa
puistoissa on tehty valtava maara tutkimusty6tda n@ ovat maailmankuuluja
mahtavien luonnonrikkauksiensa tédhden. Molemmilléstoilla on myds resursseja
kehittyd sekd hyvassa etta pahassa ja niiden falewa on viela avoin; ei voida
varmasti sanoa, onko se valoisa vai tuhoaako itiel matkailu tai mahdollisesti
Afrikan mantereen epavakaa poliittinen tilanne talsuudessa tdman koko upean
ekosysteemin. Talla hetkella Serengeti - Maran ykteemi on joka tapauksessa
suurten haasteiden edessa ja alueen matkailukalore mahdollista kehityssuuntaa.

Ensimmainen vaihtoehto on jatkaa entiseen tapadain puistojen ymparistd kuluu
entistd enemman ja lopulta sen kantokyky ylittygs hain kay, Serengeti ja Masai
Mara menettavat véahitellen vetovoimaansa ja hdgll niiden suosio matkakohteina
hiipuu. Tasta on jo nahtavissa merkkeja Masai Maiaolella, missa infrastruktuuri ei
enda riitd kattamaan suurten matkailjamaarienet@ap Savannilla saattaa nahda
paikoitellen enemman autoja kuin elaimida ja puistmatkailijam&arat ovatkin
kaantyneet lahiaikoina laskuun. Puiston infrastiukin kantokyky on ylittynyt ja
rakennetun ympariston yleisilme on rapistunut. tfsea sama kehityssuunta jatkuu
niin Masai Maran elinkaari matkakohteena kohtaaeanpitkaa loppunsa samalla
tavoin, kuin on kaynyt monelle eteldisen Eurooparassakohteelle, joiden
pilaantuneen ympariston tahden heikentynyt vetogo@nenaa riita houkuttelemaan

alueelle suuria maaria matkailijoita.

Toinen mahdollinen kehityssuunta on kieltdd pu&tojmatkailu taysin. Nain
saastyttaisiin matkailijoiden aiheuttamilta ymptiighoilta ja puistojen luonto ja
elaimet saisivat olla ja elda rauhassa. Karu tokuitenkin on, etta tAma mielikuva on
utopistinen; ilman matkailusta saatavia tuloja 8geti — Maran ekosysteemia ei olisi
olemassa, vaan savannit olisi aikoja sitten rawvddidunnus- ja viljelyskayttoon

kasvavan vaeston tarpeisiin. Puistojen rauhoittamimmatkailulta ei siis ole
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kaytannossa mahdollista ja tdhan vetoavat usematkailuyrittajat, joiden intressina
on matkailun volyymin kasvattaminen mahdollisimmanureksi. Matkailu antaa
puistoille taloudellisen oikeuden olla olemassan@d enemman tuloja matkailusta
saadaan, sita tarkeampanad puistojen sailyttamisidaan pitaa. Talla hetkella
matkailutulot jakautuvat kuitenkin darimmaisen @gaisesti ja suuri osa niista virtaa
pois maasta suurille ulkomaisille tai monikansdlésyrityksille. Vain murto-osa
tuloista jaa hyoddyttamaan paikallista elinkeinoedana kaiken lisaksi myds suuri osa
paikallisista yrityksista varsinkin Tansanian pulale®n ulkomaalaisten omistuksessa.
Kaikkein vahiten matkailusta hyo6tyy kuitenkin alnealkuperdisheimo maasait.
Heiddan matkailusta saamansa hyoty rajoittuu yleensgtkailijoille myytévista
koruista, opaspalveluista ja valokuvien ottamisesstataviin tuloihin. Suojelualueita
perustettaessa maasait on myds monin paikoin ka&ttkakiaikaisilta laidunmailtaan,
joten heidan suhtautumisensa matkailuun on usdimt&inkin epailevaa.

Kumpikaan edella mainituista vaihtoehdoista ei etam$erengetille ja Masai Maralle
loistavaa tulevaisuutta, mutta on olemassa vielim&skin vaihtoehto. Puistojen
tulevaisuuden kannalta on ensiarvoisen tarke&d, mtkailua valvotaan ja sen
aiheuttamat ymparistbhaitat pyritddn minimoimaaivaA yhta tarkeita ovat kuitenkin
my6s matkailusta saatavat tulot. Jos toinen néeigoista puuttuu (eli matkailua ei
valvota kunnolla, mutta siitd saadaan suuret ttédtmatkailua valvotaan erittain
tarkasti, mutta tulot ovat minimaaliset), on pujstotulevaisuus huonoissa kantimissa.
Ja koska matkailu elinkeinona on suoraan riippwairkohteen vetovoimasta,
tuhoutuu se yhdessd puistojen kanssa. Tama kohiltaan kuitenkin valttaa
noudattamalla kestavan kehityksen periaatteita.

Kestavan kehityksen mukainen matkailu toisi pulstoituloja vahingoittamatta
kuitenkaan ymparistbéa sietdmattomissa maarin, madta tavoitteisiin paaseminen
vaatisi suuria asennemuutoksia seké koko matkaltaalpaikallisilta toimijoilta etta
matkailijoilta itseltddn. Nykyisin suuri osa matlaista haluaa safarille lahtiessdan
padasiassa valokuvata ja katsella samoja elaiotig plivat entisaikoina suurriistaa,
joiden kaatamiseksi valkoiset miehet jarjestyivikia metsastyssafareita. Ajat eivat
ole lopultakaan kovin paljon muuttuneet, silla safatkailu on edelleenkin
paadasiassa varakkaiden valkoihoisten huvia jeosigia-ajan asenteet ovat juurtuneet
syvélle ihmisten mieliin. Ja vaikka eldinten bomgakei suoranaisesti aiheuta
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samanlaista vahinkoa kuin niiden ampuminen huvirokgy seuraa Ita-Afrikan
massamatkailusta kuitenkin paljon negatiivisia ¢iéwmioita. Elaimet hairiintyvat ja
ymparistd kuluu samalla kun kohdemaan talous jodippuvaiseksi matkailutuloista
ja vanhat perinteet ja kulttuuri vahitellen katoavdaista nakokohdista piittaamatta
Ita-Afrikan matkailua markkinoidaan kuitenkin joll&kin hetkella niin sanottuna
korkeatasoisena matkailuna (High Class Tourismla juiitataan tuotteen laatuun
perustuvaan matkailuun. Kaytannossa tama tarkpietia pitamalla hinnat korkeina
rajoitetaan vierailijoiden maaraa ja pyritaan ndimkaamaan matkailutuotteen
tasokkuus. Valitettavasti tama on lahinnd markkitikeino yhdessa niin kutsutun
ekomatkailu-ajattelun kanssa. Molemmat ajatusmiaiibstavat maéran sijasta laatua,
mutta kaytdnnodssa vain hyvin harvat matkailuyrigtkind paivana noudattavat tata
periaatetta. Jos tallainen korkean luokan matkalisi arkipdivdd muutenkin kuin
vain paperilla, olisi Serengeti — Maran matkailljggavarmemmissa kantimissa, kuin
se nyt on.

Ita-Afrikan matkailu ei myoskdan ole pienimuotoistaatkailua, vaan lahes
ainutlaatuisena maailmassa, luontoon suuntautuessamatkailua. Kun perinteiset
massakohteet ovat ennen olleet 1ahinnd aurinkorsi@iden hiekkarantojen ymparille
syntyneitd lomakylia, niin nykyisin yha useammatsi@naisen yhteiskunnan ihmiset
pyrkivat lomallaan kokemaan jotain uutta ja ekset#t eivatka Valimeren

aurinkorannat pysty enda tyydyttamaan tata ekswtiikkaipuuta. On siis lahdettava
jonnekin kauemmaksi ja Itd-Afrikan savannit tarjagymainion vaihtoehdon, silla
vaikka niiden luonto on herkka muutoksille, niidenhtaasti fyysinen kantokyky on
kuitenkin ~ suuri.  Savannin  ruohomerta riittdd  vakBin Serengetissa

silménkantamattomiin ja kun tummaihoiset kuljettagppaat ja kantajat huolehtivat
matkailijoiden tarpeista, ovat luksusloman aineksetassa. Talla hetkella puistojen
infrastruktuurin  kantokyky on kuitenkin viela subélésen heikko, varsinkin

sadekauden aikaan, ja Serengetin kahdeksan lodgeggsty kerralla majoittamaan
ylettéman paljon matkailijoita. Marassa lodgeja sgaan on viisinkertainen maaraa
alueella, jonka pinta-ala on kymmenesosa Serengetin-alasta, ja tulokset nakyvat.
Siing, missd Masai Maraan ei mahtuisi endd yht&atellia tai telttaleiria lisaa,

Serengetissa taas olisi tilaa vaikka kuinka paljgaikeksi onneksi uusien lodgien
rakentamista rajoittavat tiukat saannokset, joitd nimeisemmin my6s noudatetaan.
MyOs puiden tieston kunto asettaa omat rajoituksesgla paallystamattomat tiet
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muuttuvat sadekaudella mutavelliksi, johon jokaineelivetoinen maastoautokin

vuorollaan jaa jumiin.

Kestavan matkailun kehittdjien ei kuitenkaan taevittyytya siihen, ettd kohteen
kantokyky itsessaan asettaa jonkinnakdiset rajakaiigavirroille. Seka Serengeti
ettd Masai Mara on jaettu vyohykkeisiin, joistastssa matkailu on sallittu ja joista
osa on varattu ainoastaan tutkimustoimintaa varkéasai Mara on lisdksi jaettu
kahteen osaan niin, ettd ulommassa osassa pagkaliitaasai-heimo saa luvallisesti
laiduntaa karjaansa, mutta sisempana puistossadarkiélletty. Kaytannossa maasait
kuitenkin kulkevat puistossa miten mielivat. Ainalerengetissa hyddynnetddn myos
kantokykyanalyyseihin perustuvaa LAC (Limits of A&ptable Change) menetelmaa,
josta tosin kaytetaan nimitystd Limits of Accepaalise. LAC:in avulla mitataan,
minka verran ymparistdd voidaan kuormittaa, ilmaittéd evaikutukset ovat
kestamattomia ja samalla toimintaa ja tuloksia etan. N&ain ollen ndiden kyseisten
puistojen ongelmana ei siis ole menetelmien puaitéutkimuksen vahaisyys, vaan
tutkimustulosten toteuttaminen kaytanndssa. Tutkimateriaalia on valtavasti ja
ymparistoystavallisistd menetelmista on paljonoaetmutta suurin osa kaikesta tasta
informaatiosta jaa teorian tasolle. Osasyynd tabénvarmasti varojen puute tai
oikeamminkin varojen suuntaaminen oikeille tahoill&kuten tutkimus- ja
suojelutoimintaan. Seka Tansania ettda Kenia ovataitéer maailman
korruptoituneimmista maista ja lahes aina, kun nzihtaa omistajaa, osa siita katoaa
virkamiesten taskuihin. Keniassa on kuitenkin kagtatty maan uuden presidentin
aloittama korruption vastainen kamppailu, jotenewaisuudessa varojen kaytto
saatetaan saada lapinakyvammaksi. Tasta saattiEspaljon apua my6s maiden
kansallispuistoille ja muille suojelualueille, j@d saamat matkailutulot ovat valtavat,
mutta joista suuri osa talla hetkelld yksinkertsiisekatoaa jonnekin, eika jaa
hyodyttdmaan sen enempaa puistoja kuin paikallgdakaan. Toinen ongelma
suojelua ja kestavia toimintamalleja kehitettdessd maissa vallitseva yleinen
tyOkulttuuri, jota lansimaisen ihmisen saattaa @iisssain oloissa vaikea kasittaa.
Naissa maissa johtajat ja arvostetut virkamielitétvat yleisesti ottaen tarkedmpana
oman arvoasemansa korostamista, kuin tehokastéekdamja tasta syysta monet asiat
seisovat paikoillaan. Suunnitelmia tehd&an valtavasutta suurinta osaa niista ei
koskaan panna taytantoon eika edistysta tapahdu.
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Paikallinen kulttuuri on muutenkin hyvin erilainerverrattuna useimpien
matkailijoiden lahtdmaiden kulttuuriin ja alueekw@beraisheimo maasait on kuuluisa
alkuperaisesta elamantavastaan ja perinteidendinisesta. Suurinta osaa alueelle
tulevia matkailijoita ei kuitenkaan kiinnosta pdlkgen elaméntyyli eika paikallisia
ihmisia arvosteta ja suorastaan rasistisiakin agantheitd kohtaan esiintyy.
Paikallisvdestd puolestaan pyrkii tietenkin hyotgma matkailijoista  kaiken
mahdollisen minka irti saavat, silla heille jaésaanatkailutuloista on vain murto-osa
kokonaisuudesta. Paikallisten asenteet matkadijdibhtaan eivat mydskaan ole
pelkastaan positiivisia, mika johtuu osaltaan midijkallen asenteista heitd kohtaan ja
osaltaan siita, ettd suojelualueita perustettagssliallisvaestd on  menettanyt
oikeutensa maihin, joita he ovat tottuneet pitamédmaan. Matkailijoilla on myds
etusija veden kayttoon kuivalla kaudella. Kaikkiméa on omiaan herattamaan
vihamielisyyttd vierailijoita kohtaan ja esimerkikdodgien ryostot eivat ole
harvinaisia. Talla hetkella sek& Tansania ettd &eavat poliittisesti Afrikan
mittapuulla katsottaessa vakaita maita, mutta Kssaikin on aina vaalien alla
levottomuuksia, eikd ns. Mau Mau- kapinasta valkoivdestoa vastaan ole
lopultakaan kovin kauan aikaa. Seka kikujut ettésa#t ovat sotaista kansaa ja liséksi
maiden rannikkoalueille asuu paljon islaminuskoistaestéd. Ja kun tunteet
lansimaalaisia ja varsinkin Yhdysvaltoja kohtaaratoviime vuosina muuttuneet
selvasti vihamielisemmiksi, tulisi asenteita kawjgbuolin ja toisin. Helpoin tapa
muuttaa paikallisten asenteita positivisemmiksiisioltaata heille riittava ja
oikeudenmukainen taloudellinen hyoty alueen matlséd. Kun suuri osa tuloista talla
hetkella virtaa ulos maista ulkomaalaisille yrityles voitaisiin toimintakulttuuria
muuttamalla ja kestavan matkailun periaatteita knittamalla kohdistaa suurempi

osa tuotoista niin, etta ne tukisivat paikallisialeinoelamaa.

Ita-Afrikan safarimatkailu tuntuu osaltaan olevakea ongelmarypés, mutta toisaalta
mahdollisuuksia positiiviseen kehitykseen niin logon, paikallisvaeston kuin

matkailuelinkeinonkin  kannalta on olemassa. Vaiteeikaikessa on naiden eri
osasten eturistiriitojen yhteensovittaminen ja pasdisen hyodyn takaaminen kaikille
asianosaisille. Jotain on kuitenkin tehtava, joisnyuleville sukupolville halutaan

antaa mahdollisuus kokea Serengetin ja Masai Manahtumattomat maisemat, silla
vaikka luonnon uusiutumiskyky on valtava, sillakin rajansa. Ja vaikka lansimainen
ihminen onkin alueella vain vierailija, niin myodgéien ja matkailuelinkeinon hanen
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muassaan, tulisi kantaa oma osuutensa vastuustkaiMaiden mukana seuraa paitsi
tuloja myo6s paljon ongelmia ja vaikka voidaan djateetta vastuu on ensisijaisesti
alueen paikallisvaestdn, ei asia ole niin yksirkegn. Se matkailija, joka Ita-
Afrikkaan safarille saapuu on keskimaaraisesta kka@mpi ja koulutetumpi kuin
matkailija, joka viettdd lomansa jossain Euroopmamakohteessa. Nailla matkailijoilla
on sitakin suurempi vastuu juuri sen vuoksi, etiéojen lisdksi heilla on myos tietoa
ja he ovat usein hyvin perilla kulutusyhteiskunnaromista ymparistéhaitoista.
Tansanialainen kantaja sen sijaan ei ole valtt@nkidskaan edes néahnyt niita suuria
elaimia ja kauniita maisemia, joita katsomaan Viesak ihmiset lentavat tuhansien
kilometrien paasta, silla hanella ei ole ollut maliiduutta siihen. Ei voida siis
myoskaan olettaa, ettd tuo sama kantaja olisiitieto mydskdan niista suurista
ymparist6haitoista, joita matkailusta seuraa taia ebanelld olisi kovin suuria
mahdollisuuksia vaikuttaa niihin. Matkailijoilla e sijaan on ja koska
ymparistdajattelusta on koko ajan tulossa yha tirie osa myo6s liikke-elamaa, niin
toivottavasti matkailuelinkeinosta ja sitéa kautta-Afrikan matkailusta tulee ajan
myo6ta kestavampad, silla silloin myds SerengetMgaai Maran tulevaisuus nayttaisi
valoisammalta.

11 MITA MATKAILIJAVOI TEHDA?

Serengetissa ja Masai Marassa vierailevan matkailfekemilla valinnoilla ja
toiminnalla on suuri merkitys puistojen matkailueskivyyteen ja sitd kautta seka
suojelun tehokkuuteen ettd lopulta myds alueenvaiseiuden maaraytymiseen.
Matkailijan vastuu matkustamisen ymparistoystas@jldestd alkaa ja péaattyy
kotimaan kamaralta. Vaikka yksittdisen matkailijamahdollisuus vaikuttaa
matkailutoiminnan kestavyyteen ei ole suuren suniiii monesta pisarasta saattaa
kuitenkin kasvaa suuri valtameri. Jos kaikki alugsatkailijat noudattaisivat puistojen
saantdja ja pyrkisivat omalla toiminnallaan edisiédm suojelua, olisi Ita-Afrikan
suojelualueiden tulevaisuus valoisa ja niista a#tt tulla luonnonsuojelun

esimerkkikohteita koko maapallon mittakaavassa.

Matkailija voi itse vaikuttaa matkailun kestavyyte8erengetissa ja Masai Marassa
noudattamalla seuraavia ohjeita:
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1. Pyri valitsemaan jo kotimaassa vastuuntuntoinerkamprjestajd, joka on paitsi
tietoinen kohteen oloista ja luonnonsuojelun tdemta myds noudattaa
ekomatkailun periaatteita eikd vain kaytd niitd dkkseen markkinoinnissa.
Yrityksella tulee olla ympéristdsuunnitelma ja ymptbasioista vastaava henkilo.

2. Tutustu etukateen kohdemaan historiaan, kulttujaitmuontoon. (Kirjallisuutta:
Marttila, Virtanen: Kilimanjarolta Serengetiin, Maila: Suuri Savanni, Eu: East
African Wildlife, Adamson: Elsa, Goodall: Ystavasimpanssit) Tutustu myds
Reilun Matkailun ohjeisiin osoitteessa: www.avaraitmaa.com.

3. lItsendisesti matkustaessasi suosi paikallisessatuksessa olevia safariyhtioita,
mutta valtd seuraavia: Abercombie & kent (A & Kedpard Tours Ltd., Ranger
Safaris Ltd. NAma yhti6t eivat noudata Serengetéimja.

4. Pyyda puistossa noudatettavat saannot puistonllpofa vahdi, ettda oma
kuljettajasi noudattaa niitd. Rohkaise myds muitatkailijoita noudattamaan
séantoja ja kunnioittamaan ymparistoa.

5. Vieraile Serengetin Visitor Centerissa, silla sielsaa paljon tietoa alueen
ekosysteemista ja luonnonsuojelusta.

6. Ala hairitse elaimia, jata niille pakotie ja rohgaikuljettajaa valttamaan off road-
ajoa ja noudattamaan nopeusrajoituksia.

7. Kiinnitd huomiota lodgien ymparistoystavallisyytegn niiden sijoitukseen East
Arfican Wildlife Society:n listalla. Serengetisséosi mieluummin Serena-ketjua
ja Ndutu-lodgea kuin Sopa-ketjua.

8. Ala kayta turhaan ilmastointilaitteita tai tuuletia ja kayta vetta saasteliaasti. Vie
mukanasi kaikki ongelmajatteet, kuten paristot jahdollisimman suuri osa
muistakin roskista.

9. Kunnioita paikallisia tapoja ja kulttuuria. Ala whuvaa luvatta alaka tingi
turhasta. Muista, etté olet Itéd-Afrikassa vain agra.

10. Anna paikallisille toimijoille palautetta ymparistdioista.

11. Anna matkanjarjestgjalle palautetta ympéaristoasioidoidosta.

12 YHTEENVETO

Matkailu, kuten lahes kaikki muukin elinkeinotoirtan aiheuttaa erinaisia ongelmia
ympardivalle yhteiskunnalle ja luonnolle. Matkailoa kuitenkin monenlaista ja sen

aiheuttamat negatiiviset vaikutukset voidaan my@ka@a moneen ryhmaan:
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taloudellisiin, yhteiskunnallisiin ja fyysiselle y#ristolle seka luonnolle aiheutuviin
haittoihin. Luontomatkailun ollessa kyseessa, kinnet |&ahinna luonnon ympariston
kuluminen ja eldainten hairiintyminen matkailun watikksesta, mutta varsinkin
kehitysmaissa matkailu vaikuttaa suuresti myo6s glbdeen yhteiskuntaan ja
talouteen. Ita-Afrikan safarimatkailu on vield ksa siitéd erikoinen matkailumuoto,
ettd se on lahes ainutlaatuisena maailmassa luostomtautuvaa massamatkailua.

Ita-Afrikan luonto on monimuotoisuudessaan ja maltalessaan ainutlaatuinen ja
Tansanian ja Kenian savanneilla elaa kolmasosa kakanosan suurista elaimista.
Tallainen luonnon oma laidunnusjarjestelmé, mikél&daajoilla ruohotasangoilla
vallitsee, on nykyaikana harvinainen. Ennen muin@amankaltaisia laidun-
ekosysteemeja oli useita, mutta ne kaikki on nykyisivattu joko asutuksen tai
viljelysmaiden tielta ja niilla ennen laiduntanegiitavat elainlaumat on metsastetty
lahes sukupuuttoon, kuten on kaynyt Pohjois-Ameriaeerioiden biisoneille. Ja
jotta ndin ei kavisi myos Ita-Afrikassa, onkin suasa jaljelld olevista savanneista
nykyisin  suojeltuja alueita. llman tatd suojeluavannit tuhoutuisivat nopeasti

kasvavan vaeston paineessa.

Luonnonsuojelu vaatii kuitenkin rahaa ja matkato sita alueelle, ilman matkailua
naita suuria suojelualueita ja niiden puuttuesséskgan koko Ita-Afrikan savanni-
ekosysteemia ei olisi olemassa. On kuitenkin mtiesta, ettd esimerkiksi Tansanian
pinta-alasta on suojeltu yli 10%, mikd on koko nraan mittakaavassa katsottuna
valtavan suuri alue. Useimmilla suojelualueillah&aikki ihmisen toiminta on

kiellettyd, tutkimustoimintaa ja matkailua lukuuttaomatta. On siis ymmarrettavaa,
ettd suojelualueiden rajaaminen ja laajentaminkeeuwtiaa osittain negatiivisia tunteita
paikallisen vaestdon keskuudessa, silla heiltd swisasti viedadan mahdollisuus

hyddyntaa kyseisia alueita omaan kayttéonsa.

Sekd Kenia ettd Tansania ovat kehitysmaita, niidaéestd koostuu lukuisista eri
heimoista eika valtionuskontoa tai yhta yhtenaistéttuuria ole olemassa. Maat
kuuluvat maailman korruptoituneimpien valtioidenuktoon ja paikallisvaestolta
puuttuu mahdollisuuksia parantaa oman elamansaialag kouluttautua. Tasta
kaikesta huolimatta naiden valtioiden villi luontmn sdailynyt viela tahan paivaa
saakka lahes entiselladan. Samaa ei voida parhidtiollakaan sanoa useimmista
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Euroopan maista, vaikka niilla olisi kasittamattémpaaljon suuremmat resurssit
suojella omaa ymparistéaan.

Talla hetkella maailman koko ajan pienentyesséiaimaisen elaméantavan levitessa
vahitellen myo6s Afrikkaan, haluavat yha useammaitigemaiden asukkaat saavuttaa
lansimaissa vallitsevan elintason ja paasta osallikulutusyhteiskunnan eduista.
Kaytannossa on kuitenkin mahdotonta, ettd kaikkiailmaan ihmiset voisivat
saavuttaa saman elintason, tai jos siihen pyiiittaislisi varakkaiden lansimaalaisten
tingittdva omista eduistaan rankalla kadella. M#lapskantokyky ei yksinkertaisesti
riitd selviytymaan yha useampien ihmisten elintasoeista. Vaikka emme voikaan
ehka taata kehitysmaiden asukkaille omaa elaméatgyhe, paljon voidaan silti
tehdd ja matkailu on usein avainasemassa. Matlairtaa; matkustavat ihmiset
tulevat tietoiseksi vieraista kulttuureista ja teta, nakevat uusia maisemia, mutta
myo6s sellaista koyhyytta ja kurjuutta, jota ei Enypassa ole nahty sitten 1l
maailmansodan.

Matkailu tuo kipeasti kaivattuja tuloja ja on ylesi ottaen kehitysmaissa 06ljyn
jalkeen suurin ulkomaisen valuutan tuoja. Valitedtgti nuo tulot kuitenkin jakautuvat
minimaalisen hyddyn. Suuri osa matkailutuloistaaar Keniassa ja Tansaniassa ulos
maasta, eikd nain ollen jdd hyodyttdmaan sen eréerppikallista yhteiskuntaa,
taloutta kuin suojelupyrkimyksiakddn. Jos téhantassiin muutos ja samalla
pyrittéisiin antamaan seka paikallisille asukkajdevarsinkin matkailualan toimijoille
ettd matkailijoille itselleen nykyista enemman ymsg@koulutusta, voitaisiin
hyodyttava elinkeino. Tama vaatisi kuitenkin efttduurta asennemuutosta kaikilta
osapuolilta, eikd vahiten lansimaisilta matkangtggltd. Nain turvattaisiin samalla
myos suojelualueiden tulevaisuus ja annettaismyos jalkipolville mahdollisuus
kokea Itd-Afrikan unohtumaton luonto sen kaikesdmudessaan. Ongelma on
kuitenkin globaali ja loppujen lopuksi asiassa oysek vain siita:”kuinka moni
pukeutuu puuvillaan ja kuinka moni polyesteriinjnka moni sy6 lihaa ja kuinka
moni pavunituja, kuinka moni haluaa puistoja jarka moni pysakaointialueita”
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LAHDELUETTELO (saatavissa kirjoittajalta: anna.kal#n@saunalahti.com)

LIITTEET (saatavissa kirjoittajalta: anna.kauhala@salahti.com)
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